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INTRODUCCION

El trabajo que se presenta se denomina: “La garantia de imparcialidad judicial en el
procedimiento sumario a propdsito que un mismo juez no puede administrar justicia en
diversas etapas en misma causa”; el cual tuvo como objeto determinar la posible
vulneracion de la garantia de imparcialidad judicial que debe imperar en un proceso justo,
debido a que en el procedimiento sumario el juez de paz tiene a cargo diversas etapas por
la que pasa este, asi, la audiencia inicial, la investigacion sumario, la decision de la admisién
de los medios de pruebay finalmente, la vista publica en la que valora los medios de prueba,
habiendo tenido ya contacto y emitido juicios de valor en las otras etapas del mismo, sobre
los actos o diligencias de investigacion.

A partir de ello se planted investigar si ese contacto con los actos de investigacion
y de prueba, el tener que emitir resoluciones por ejemplo sobre medidas cautelares sobre
la base de aquello, el considerar aspectos relacionados con la legalidad, pertinencia y
utilidad en los medios de prueba ofertados y finalmente, conocer en vista publica y dictar
una sentencia, contrarian lo previsto por el legislador que un mismo juez no puede
administrar justicia en distintas etapas en la misma causa y principalmente, si ese
contacto previo del juez de paz podria afectar la garantia de imparcialidad establecida a
favor de los justiciables.

Por ello, la investigacion comprende un analisis sobre la tutela de la garantia de
imparcialidad judicial, en el procedimiento sumario a cargo de la judicatura de paz,
especificamente en la valoracién de la prueba realizada en la vista publica para dictar el
fallo correspondiente, en los distintos tipos penales previstos por el legislador, al
configurarse las condiciones previstas por el legislador para ser juzgados en esa sede,
mediante un proceso expedito, pero que debe ser respetuoso de garantias esenciales como
la imparcialidad e independencia judicial.

En la presente investigacion, se abordan una serie de enfoques que van desde el
eficientismo penal hasta un planteamiento desde el garantismo minimalista como contexto
para el desarrollo del procedimiento sumario y en lo concerniente a la garantia de
imparcialidad judicial en el procedimiento sumario, considerando que la estructura del
mismo ha previsto que sea el juez de paz el que conozca en diversas etapas, como la
audiencia inicial, la investigacion sumaria y la vista publica, por eso se ha presentan

estudios de casos, relacionados con la valoracion probatoria realizada por el juez de paz,



luego de haber inmediado la prueba en la vista publica del juicio sumario, con el fin de
evaluar la incidencia o el reflejo de aquel contacto que tuvo en otra etapa del procedimiento.

La investigacion parte de reconocer que el procedimiento sumario no es una
novedad en el proceso penal salvadorefio, fue establecido ya en el codigo procesal penal
de 1857, hasta la actual reforma del Cédigo de Procesal Penal del afio 2011, a través de la
Asamblea Legislativa, la reforma actual al Cédigo Procesal Penal, en el Capitulo VI, como
“Procedimiento Sumario” dentro de los procedimientos especiales y, surgi6 como una
necesidad para garantizar una pronta y cumplida justicia y asi dar solucién a los conflictos
juridicos de los ciudadanos, evitando el retardo en los procesos judiciales.

La experiencia del codigo procesal penal de 1996, que estuvo vigente desde el 20
de abril de 1998 hasta el 31 de diciembre de 2010, evidencié que habia muchos casos que
generaban una enorme carga judicial y que contenian elementos comunes que podian
propiciar una respuesta rapida al conflicto penal, como la captura en flagrancia, la poca
complejidad, condiciones que propiciaban que las investigaciones estuvieren agotadas en
poco tiempo, con lo cual, resultaba innecesario que se habilitara una fase de instruccion
propiamente, lo que propicié que muchos casos se demoraran en su respuesta penal.

El trabajo que a continuacion se presenta esta planteado a partir del desarrollo del
anteproyecto de la tesis que delimita una serie de parametros legales y doctrinarios con
relacion a la tematica investigada.

Conforme a lo antes planteado, el capitulo I, contiene los criterios desde los cuales
se desarrolla una aproximacion al problema de investigacion, es decir, la situacion
problematica, la delimitacidn del problema, la estructuracién del enunciado del problema, la
justificaciéon del contexto de la investigacién y los objetivos.

En el capitulo 1l se desarrolla el marco tedrico que entre otros aspectos comprende
los antecedentes historicos, los elementos tedricos que incorpora los aspectos doctrinarios,
jurisprudenciales y legales de la tematica a investigar; también comprende la definicién y
operacionalizacién de términos basicos y las preguntas de investigacién e hipotesis.

El capitulo Ill comprende el disefio de la metodologia de la investigacion
desarrollando el tipo de estudio y estrategia metodoldgica, las técnicas e instrumentos que
se utilizaron para la realizacion y ejecucién de la investigacibn con su respectivo
procedimiento de andlisis.

Por dltimo, se presentaran una serie de conclusiones a partir de las cuales se
plasman los resultados de la investigacion, junto con las diferentes fuentes de informacion

gue la sustentan.



CAPITULO |

PROBLEMA DE INVESTIGACION

1.1. SITUACION PROBLEMATICA

El trabajo de investigacion se circunscribe a la verificaciébn en el campo practico del
procedimiento sumario, respecto de la posible vulneracion de la garantia de imparcialidad
judicial que debe imperar en un proceso justo, debido a que en el procedimiento sumario el
juez de paz tiene a cargo diversas etapas por las que pase este proceso; asi: la audiencia
inicial, la investigacion sumaria, la audiencia especial de admisién probatoria y finalmente,
la vista publica en los que valora los elementos probatorios, habiendo tenido ya contacto y
emitido juicios.

Los Jueces de Paz tienen definidas las etapas en el procedimiento sumario, no esta
regulado por la norma, la etapa de produccion, de ofrecimiento y admisiones de la prueba;
a pesar de ello, algunos jueces admiten la audiencia especial de admisiones de la prueba
y otros no, una practica que es admitida por las partes en el proceso, sin pronunciarse de

su ilegalidad, por no estar regulada en la norma dentro del Procedimiento Sumario.

A patrtir de ello se planted investigar si ese contacto con los actos de investigacion
y de prueba, el tener que emitir resoluciones por ejemplo sobre medidas cautelares, sobre
la base de aquellos, el considerar aspectos relacionados con la legalidad, pertinencia y
utilidad en los medios de prueba ofertados y finalmente, conocer en vista publica y dictar
una sentencia, contrarian lo previsto por el legislador en el parrafo segundo del articulo 4
del CdAdigo Procesal Penal, que un mismo juez no puede administrar justicia en distintas
etapas en la misma causa y principalmente, y mas importante aln si ese contacto previo
del juez de paz podria afectar la garantia de imparcialidad establecida a favor de los
justiciables.

Por ello, la investigacion comprende un analisis sobre la tutela de la garantia de
imparcialidad judicial, en el procedimiento sumario a cargo de la judicatura de paz,
especificamente en la valoracién de la prueba realizada en la vista publica para dictar el
fallo correspondiente, en los distintos tipos penales previstos por el legislador, al

configurarse las condiciones previstas por el legislador para ser juzgados en esa sede,



mediante un proceso expedito, pero que debe ser respetuoso de garantias esenciales como
la imparcialidad e independencia judicial, considerando que el juez de paz al conocer de la
misma causa en la audiencia inicial, valora los actos y diligencias iniciales de investigaciéon
y emite pronunciamientos sobre el mérito de éstas para sobreseer provisional o
definitivamente, aplicar medidas cautelares u ordenar o no el transito del proceso a las
etapas siguientes y las que estaran a cargo del mismo juez, especialmente la vista publica,

en la que tiene que decidir el caso por el fondo y dictar la sentencia correspondiente.

El problema esta planteado a partir de la concurrencia de un serio cuestionamiento
sobre su imparcialidad, dado que ya tuvo contacto con la evidencia recolectada e inclusive,
ya emitié pronunciamientos e hizo valoraciones sobre ésta, el juez en la valoracion de la
prueba presentada por la representacion Fiscal y por la defensa técnica, es donde
determina la culpabilidad o no del enjuiciado, elemento esencial como objeto de estudio
dentro del procedimiento sumario, lo que da motivo aimponer la pena o medidas cautelares,
en caso de encontrarlo culpable, o su absolucion, si la prueba no es suficiente, para
responsabilizar al imputado, lo que dio motivo en el proceso. El Juez en la valoracion de la
prueba presentada por la representacion Fiscal y por la defensa técnica, determina la
culpabilidad o no del enjuiciado.

Y se genera el riesgo que aquella impresion que se hubiere formado pueda impactar
en el juicio y con ello socavar en detrimento de los justiciables una garantia esencial de un
proceso justo, como es la imparcialidad.

Para contextualizar la problematica, el presente trabajo trata de evidenciar la posible
afectacioén en el procedimiento sumario, de la garantia de imparcialidad judicial, el juez, en
audiencia inicial, emite valoraciones, de la prueba presentada en el requerimiento fiscal, ya
que generalmente el juez solo cuenta con esta prueba, emitiendo valoracion de dichos
elementos de pruebas, para continuar con la siguiente etapa que es la del juicio, al tener
contacto en esta etapa con la prueba, permite que se dé la probabilidad, que algunos jueces
estan prejuiciados, y asi acreditar la culpabilidad para el imputado, en la fase mas

importante como la del juicio.

Sin embargo, hay jueces muy honestos imparciales, comprometidos a cumplir y
hacer cumplir la Constitucion, al ser juramentados para ejercer el cargo de Juez. Por tanto,
como grupo investigador, no estamos afirmando dicha probabilidad, sino que partimos, de

la posible ruptura de la garantia de imparcialidad, por ser el mismo Juez que conoce de



todas las etapas del Procedimiento Sumario, en contravencién con la Constitucién y el
Cadigo Procesal Penal, considerando que el mismo legislador ha previsto en el inciso
segundo del articulo 4 del Codigo Procesal Penal, lo siguiente: “Un mismo juez no puede

administrar justicia en diversas etapas, instancias o grados de una misma causa”.

La garantia a la imparcialidad judicial constituye una garantia fundamental de la
Administracion de Justicia en un Estado de Derecho, existe la probabilidad de el
quebrantamiento de la garantia de imparcialidad, con todo lo antes planteado, que a medida
profundicemos en la investigacion, como grupo dejaremos planteada nuestra postura, al
final de la investigacion. Haciendo el andlisis a la luz de la carta magna, de la posible
vulneracion de la garantia de imparcialidad. Justificar por qué el ciudadano y ciudadana
deben ser juzgados ante un tribunal predeterminado, independiente e imparcial, sobre todo
a partir de los lineamientos establecidos en los Arts. 11, 12 y 172 de la Constitucién de la
Republica y, en el caso concreto de la imparcialidad el articulo 186 inciso 5 del texto

constitucional que condiciona su existencia misma.

Con motivo de analisis a la posible vulneraciéon a la garantia de la imparcialidad,
sustentado en la Constitucién de la Republica, y Convencional, que sustenta esta garantia,
el articulo 172 inc.3° establece que Los Magistrados y Jueces, en lo referente al ejercicio
de la funcion jurisdiccional, son independientes y estdn sometidos exclusivamente a la
Constitucién y a las leyes. 186 inciso 5 de la Constitucion de la Republica, cuando
establece, “la ley debera asegurar a los jueces proteccién para que ejerzan sus funciones

con toda libertad, en forma imparcial.”

Garantia que también esta reconocida en los instrumentos de proteccion de los
Derechos Humanos, tales como el articulo 14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Paliticos, articulo 8 de la Convencion Americana de Derechos Humanos y el articulo 10

de la Declaracion Universal de Derechos Humanos.

Sin juez imparcial no hay propiamente proceso jurisdiccional justo, no es posible
obtener justicia en el proceso si quien ha de impartirla no se sitla en una posicion de
imparcialidad, como tercero no condicionado por ningln prejuicio, bien sea derivado de su

contacto anterior con el objeto del proceso o bien de su relacién con las partes



En materia de investigacion preparatoria, si bien el instructor ha de actuar con la
mayor imparcialidad, recogiendo con la misma diligencia los elementos de cargo y de
descargo, se estima que, por defecto de su intervencion en la etapa preparatoria, podria
llegar al juzgamiento con prejuicios que afectasen a la imparcialidad del fallo, en la etapa

tltima, como la del juicio en el Procedimiento Sumatrio.

Por ello, laimparcialidad judicial, ademas de reconocida explicitamente en el articulo
6.1 del Convenio Europeo para la Proteccion de los Derechos Humanos y las Libertades
Fundamentales (CEDH), en el 14.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos
y en el articulo 10 de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, esta implicita en
el derecho a un proceso con todas las garantias. (ORGANIZACION DE LAS NACIONES
UNIDAS, 2002).

De igual manera en el ambito convencional, se establece en la Convencion
Americana de Derechos Humanos, dentro de las garantias judiciales, que: “Toda persona
tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por un
juez o tribunal competente, independiente e imparcial, establecido con anterioridad por la
ley, en la sustanciacién de cualquier acusacion penal formulada contra ella, o para la
determinacion de sus derechos y obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier
otro caracter”.

El sumario como procedimiento especial no es una novedad en la legislacion
salvadorefia, ha estado presente en una serie de cuerpos normativo-procesales en distintas
areas (procesal civil y penal). Realizando una breve aproximacién histérica, se puede
determinar que desde el Cddigo de Procedimientos Judiciales del afio 1857 (Padilla y
Velasco, 2010), ya se regulaba el juicio criminal sumario, si bien, de forma escrita, tenia
una modalidad verbal;, en ese mismo orden, se puede apreciar que en el Cdodigo de
Instruccion Criminal del afio 1863 se aplicaba a las faltas; durante el afio de 1882 entr6 en

vigencia un nuevo Cadigo de Instruccién Criminal.

En el cual también se regulé la institucion juridica procesal del juicio sumario que
era bastante similar al juicio sumario que regulaba el Codigo de Instruccion Criminal del afio
1863; todos ellos tenian la caracteristica que se instruian con tramites breves y sencillos, y
tenia por objeto la averiguacion y castigo de las faltas y las infracciones de los reglamentos

de policia. (Padilla y Velasco, 2010)
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El Cdodigo Procesal Penal del afio 1973 (Asamblea Legislativa., 1973), en cual entrd
en vigencia en el afio de 1974 establecié en su Segunda Parte, Juicio Sumario y Verbal y,
Procedimientos Especiales, Primera Seccion, Titulo |: “Sobre el Proceso Sumario”, en ese
momento se determina la competencia a los denominados jueces de primera instancia
guienes conoceran de oficio, por denuncia o por acusacion por delitos sancionados con
pena de prisiébn que no exceda de tres afios.

Este procedimiento desaparece en el Cadigo Procesal Penal de 1998, por un breve
lapso de tiempo, dado que sera redisefiado en el Cdédigo Procesal Penal del afio 2008
(Asamblea Legislativa, 1996), entra en vigencia con las nuevos procedimientos al Cédigo
Procesal Penal en el Libro Tercero Procedimientos Especiales, Titulo VI Procedimiento
Sumario, su estructura basada en nuevos instrumentos que permitan una Administracion
de Justicia mas rapida, tutelando los derechos de las victimas de manera eficaz, buscando
potenciar una mayor efectividad de las instituciones del sistema penal, incluyendo dentro
de esos instrumentos los procedimientos especiales, dentro de ellos el Proceso Sumario
aplicable solamente a determinados delitos establecidos en el articulo 445 del Cédigo
Procesal Penal vigente,.

El problema se aborda desde el articulo 4 del Cédigo Procesal Penal, que establece
en lo medular que los jueces y magistrados en el ejercicio de sus funciones jurisdiccionales,
son independientes pero sobre todo imparciales en otras palabras, se expresa que la
imparcialidad es otra garantia que se regula en la ley procesal a fin de garantizar que al
momento de juzgar el juez se apegue a lo dispuesto a la ley, y que sus actuaciones sean
totalmente imparciales, es decir, no debe dejarse influenciar por motivaciones politicas,
amistad o enemistad, prejuicios e interés, parentesco con alguno de los sujetos procesales.

El debido proceso y aplicacion de la administracion de justicia, la responsabilidad
del Estado, y la forma en que se aborda la justicia en el Estado Constitucional de Derecho,
asi como de aspectos vinculados al Organo Judicial, son elementos consustanciales en los
gue se hace énfasis en la responsabilidad del Juez.

Ademas, puntualizar la naturaleza y fines del procedimiento sumario, destacando la
brevedad y agilidad de los plazos, lo que facilita el acceso a la justicia, asi como la pronta
y cumplida justicia; sefialando la forma que se regula el tema de imparcialidad judicial.

Es necesario expresar que el ordenamiento constitucional salvadorefio no establece
expresamente la imparcialidad del juez, aunque ésta puede deducirse de lo que dispone
los articulos 16 y 186 inciso 5 de la Constitucion de la Republica, cuando establece el

primero que un mismo juez no debe serlo en diversas instancias en una misma causa, en
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tanto, la segunda disposicién dice la ley debera asegurar a los jueces protecciéon para que
ejerzan sus funciones con toda libertad, en forma imparcial; garantia que también esta
reconocida en los instrumentos de proteccion de los derechos humanos, tales como el
articulo 14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, articulo 8 de la
Convencion Americana de Derechos Humanos y el articulo 10 de la Declaracion Universal
de Derechos Humanos; los dos primeros, leyes de la Republica pues estan ratificados por
el Estado de El Salvador. (ORGANIZACION DE LAS NACIONES UNIDAS, 2002)

En la regulacion procesal del procedimiento sumario taxativamente se encuentran
indicados algunos delitos de accién publica, tales como el robo y robo agravado, hurto,
hurto agravado, conduccion temeraria de vehiculo de motor, entre otros, cuyo conocimiento
en la audiencia inicial, y vista publica, son de competencia exclusivas del Juez de Paz,
probablemente tomando como parametro la frecuencia en que se producen dichos delitos
a nivel nacional, tratando de evitar que se sature el sistema con delitos de poca
trascendencia, en los supuestos de flagrancia, pero especialmente se pretende la
efectividad, es decir, garantizar que el proceso sea dirigido por el Juez de Paz, en calidad
de tercero imparcial, que asegure el cumplimiento del debido proceso, respetando los
derechos y garantias que establece la Constitucion, el derecho internacional vigente y por
supuesto la ley.

Ademas, el procedimiento sumario a cargo de un Juez de Paz, permite un juicio
préximo al evento delictivo, es decir, un juicio rapido, pero tutelando el derecho del imputado
a ser juzgado en forma expedida en un juicio oral y publico, en el que se le aseguren todas
las garanticen necesarias para su defensa, la presuncion de inocencia, e imparcialidad.

Esto abre la problematica del disefio legislativo, a partir de la reforma 2011 del
cadigo procesal penal dando competencia al juez de paz de resolver en audiencia inicial
hasta la vista publica, en el procedimiento comun, se puede apreciar una gran diferencia en
las etapas del proceso comun, la investigacion sumaria la dirige el mismo juez de paz, en
cambio la instruccion formal, la dirige el juez de instruccion; ademas en la investigacion
sumaria no existe una audiencia previa a la vista publica después de finalizada la
investigacion sumaria; en cambio en el procedimiento comun, después de concluida la
instruccioén se realiza la audiencia preliminar la cual es de vital importancia para preparar la
vista publica porque se resuelve sobre la admision y rechazo de las pruebas aparte de
resolver excepciones y otras cuestiones incidentales.

Conforme a lo anterior surge una situacion problematica, atendiendo al hecho que,

en la posibilidad de administrar justicia, el derecho a la imparcialidad judicial constituye una
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garantia fundamental en un Estado de Derecho, que condiciona su existencia misma. Sin
Juez imparcial no hay propiamente proceso jurisdiccional. No es posible obtener justicia en
el proceso si quien ha de impartir no se sitla en una posicion de imparcialidad.

En ese orden se indaga la garantia de imparcialidad judicial y el disefio del juicio
sumario en el proceso penal salvadorefio, en cuanto a la adecuada administracion de
justicia, en un estado constitucional de derecho, a propdsito que un mismo juez no puede
administrar justicia en diversas etapas en una misma causa.

Segun datos estadisticos de la Corte Suprema de Justicia, durante el afio 2021, en
la zona oriental se tuvieron 2,621 casos, de los cuales, hasta junio de dicho afo, se
encontraban pendientes de audiencias 221. En el periodo de enero a junio, se sometieron
al procedimiento ordinario o comun, 2,328 casos. En el mismo lapso de tiempo y, en lo que
respecta al juicio sumario, ingresaron un total de 292 casos. (Corte Suprema de Justicia,
2021)

Por ello, la investigacion se orientd a investigar la posible vulneracién a la garantia
de imparcialidad judicial a partir de la vigencia del Cédigo Procesal Penal, especialmente la
incorporacién de la prueba en la vista publica del procedimiento sumario, en cualquier de
las modalidades de procedencia, considerando que es al mismo juez al que le corresponde
dictar sentencia, después de haber tenido a su cargo las otras etapas previas a la vista
publica.

Es importante tener presente en la descripcion de la problematica, que si bien se
estan presentando una serie de actividades criminales novedosas propias de la sociedad
actual, gue incluso, generan alarma social; en el caso de los delitos que estan contemplados
para ser juzgados por la via del procedimiento sumario, en el informe de labores de la
Fiscalia General de la republica del afio 2019 — 2020, por ejemplo, los delitos de hurto y
robo, fueron considerados como delitos de mayor impacto social (FISCALIA GENERAL DE
LA REPUBLICA, 2019-2020), sin embargo, informes recientes privilegian la investigacion
delitos de hurto de vehiculos en sus modalidades mono y plurisubjetivas, a pesar que estos
hechos durante el 2019-2020 so6lo fueron 1,319 casos denunciados frente a 9,716 casos de
hurtos denunciados a nivel nacional.

En ese orden, es importante determinar que el legislador, consideré aquella
incidencia de los delitos que fueron seleccionados en su configuracion, para establecer un
procedimiento especial y novedoso que buscaba dar una respuesta y solucién inmediatas

y agilizar los casos a los cuales es aplicable la justicia inmediata, pero no debe soslayarse
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las garantias esenciales para un proceso penal justo, como la imparcialidad, la

independencia, entre otras.

1.2. DELIMITACION

La investigacion que se realiz6 contiene las siguientes perspectivas: bibliografica,

hemerografica, jurisprudencia, doctrina y juridico.

e FEL ESPACIO GEOGRAFICO: La investigacion tiene como delimitacion espacial, la
ciudad de San Miguel, es decir, que la problematica estudiada es la aplicacion
practica de dicho procedimiento especial por los Juzgados de Paz de esta ciudad,

departamento de San Miguel.

e EN CUANTO A LOS LIMITES TEMPORALES: La investigacion se llevo a cabo
en procesos que fueron tramitados mediante la via sumaria en el afio 2021 y se
complementa con informacién recogida de operadores del sistema de

administracion de justicia.

e BIBLIOGRAFICO: Los aportes teoricos utilizados para realizar el anélisis
comparativo estan comprendidos en textos bibliograficos que se utilizan para

sustentar la investigacion.
e JURIDICO: Conceptos y teorias del Derecho Penal y Derecho Procesal Penal.

e HEMEROGRAFICAS: Si bien se hizo uso de informacién bibliogréafica, esta fue
obtenida de revistas especializadas.

1.3. ENUNCIADO DEL PROBLEMA

¢Vulnera la garantia de imparcialidad judicial que el mismo juez conozca en diversas

etapas del proceso sumario?
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1.4. JUSTIFICACION

Mediante la inclusion del Procedimiento Sumario al Cdodigo Procesal Penal, el
legislador ha procurado satisfacer algunas necesidades de la sociedad, recurriendo a la
aplicacion de dicho procedimiento, que contiene muchas bondades, como la celeridad con
la que se le da respuesta al conflicto penal, pero lo que no es ébice para soslayar la garantia
de imparcialidad judicial en el procedimiento sumario, con independencia que en su
configuracion se contemple que es el mismo juez el que administrara justicia en diversas
etapas de este procedimiento especial.

En ese sentido, es importante considerar como objeto y estudio de la investigacion
la garantia de imparcialidad judicial que el mismo juez conozca en todas las etapas del
proceso sumario.

Este trabajo resulta importante porque pretende determinar las posibles
afectaciones a derechos fundamentales que podrian generar algunos supuestos
establecidos en el procedimiento del juicio sumario, especificamente orientada a la posible
conculcacién de la garantia de imparcialidad judicial.

Nuestro interés cientifico al realizar este estudio es, aportar mayores conocimientos
en el proceso de ensefianza aprendizaje de los estudiosos del derecho y, en particular,
incidir en la educacién formal universitaria para contribuir con el estudio de los procesos
penales en El Salvador y los posibles conflictos que estos podrian generar frente a los
principios y garantias fundamentales.

El estudio por realizar resulta factible, a partir de los presupuestos siguientes: los
recursos técnicos actuales son suficientes para desarrollar la investigacion, es decir,
contamos con una base bibliografica y hemerogréafica que nos permite sustentar las teorias
bajo en las cuales se basa la investigacion; ademas, dentro de la factibilidad del estudio,
los medios tecnoldgicos permiten acceder a la informacion teérica, legal y jurisprudencial
no sélo en el contexto nacional sino internacional sobre el tema objeto de estudio, en ese
sentido contamos con este recurso de amplia utilidad.

Con relacién a la factibilidad econémica es viable ya que como investigadores de
este proyecto no se acudié a ninguna fuente de financiamiento externo, en ese sentido, el
costo fue cubierto por el equipo investigador, lo que incluye gastos para la adquisicion de
las herramientas de trabajo y material necesario para la implantacion, blsqueda de

informacion, transcripcion, papeleria entre otras.
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El proyecto de investigacion ademas aporta para el grupo, una incidencia en el
proceso de ensefianza aprendizaje, en el sentido de constituirse como una herramienta
propia para fortalecer los ejes tematicos desarrollados durante la maestria y la construccién

de argumentos basicos desde una perspectiva eminentemente critica.

1.5. OBJETIVOS

OBJETIVO GENERAL

Establecer la posible vulneracién a la garantia de imparcialidad judicial en el
procedimiento sumario, a cargo del juez de paz en las diversas etapas de las que se

compone.

OBJETIVOS ESPECIFICOS

e Establecer los alcances de la garantia de imparcialidad judicial en el proceso
penal.

e |dentificar las principales afectaciones a la garantia de imparcialidad judicial en el
disefio del proceso sumario.

e Establecer las consecuencias juridicas para los justiciables, que el mismo juez
conozca de las distintas etapas del procedimiento sumario.
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CAPITULO I

MARCO TEORICO

2. ORIGEN Y EVOLUCION HISTORICA DE LA IMPARCIALIDAD Y
DEL PROCEDIMIENTO SUMARIO EN EL DERECHO PROCESAL
PENAL SALVADORENO

2.1. ANTECEDENTES LA GARANTIA DE LA IMPARCIALIDAD

Pedro Talavera sefiala que fue Aristételes quien consider6 la imparcialidad como
una condicién o regla del juicio. Esté afirmacion la sustenta, en la consideracion de que la
misma es una exigencia de la razén practica y de la prudencia. Por tal razén, segun el autor
citado, Aristoteles afirmaba que «el hombre justo es capaz de realizar lo justo segun una

eleccion deliberadax.

En ese orden, establece que la imparcialidad debe analizarse, fundamentalmente,
desde el punto de vista del hombre virtuoso y consiste en la capacidad de deliberar bien,
es decir, la capacidad de realizar un juicio objetivo. Ademas, se afirma, que la imparcialidad
tiene una dimension intersubjetiva, que se manifiesta en la capacidad de consideracion y

distribucién equitativa de los bienes y sujetos. (Talavera, 2006)

En el derecho romano, se considera a la figura quididad, quidité, como una
representacion de la imparcialidad e independencia de los jueces, a partir de la
consideraciéon del dogma de la separacion de poderes, caracteristica central de la
autonomia de lo juridico frente a lo meramente institucional, ademas, del aseguramiento de
que lo jurisdiccional “(la potestad de decir qué es lo justo, cada vez, en la concreta realidad
del mundo y de la vida)”, se considera una actividad estatal distinta —y soberano- respecto
de todo lo demas en el juego de las instituciones frente al poder ‘ejecutivo’, politico-
gubernamental-administrativo frente al poder ‘legislativo’, que tienen a su cargo mas bien
otros dominios, funciones, objetivos y finalidades en el ordenamiento de la sociedad
organizada conforme a los primeros principios dogmaticos elementales del estado de
derecho. (Carziolo Diaz, 2014)
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Cuando histéricamente se consolidé el principio de separacién de poderes como
fundamento del Estado de Derecho, la imparcialidad —del juez y de la administracion
publica- se convirtié en el presupuesto organizativo fundamental y se tradujo en la exigencia

de subordinar esos dos poderes (ejecutivo y judicial) a la ley, al poder legislativo.

Esta preeminencia del legislativo sobre los otros dos provocé que la exigencia de
imparcialidad se focalizase mucho sobre estos y no tanto sobre aquél (con los resultados,
a veces escandalosamente sectarios, que han asolado a casi todas las legislaciones en
algunos momentos). De manera que el legislador ha reducido sus exigencias de
imparcialidad al principio de generalidad de la ley, es decir, un criterio muy diferente del que

exigimos a los jueces 0 a la administracion publica. (Talavera, 2006)

En El Salvador, desde una éptica propiamente normativa, la imparcialidad aparece
regulada implicitamente junto a la independencia judicial, en la Constitucién de 1824,
cuando dispuso en el Articulo 46, que el Poder Judicial es independiente de los otros dos:
a él solo pertenece la aplicacion de las leyes en las causas civiles y criminales. (Asamblea

Legislativa de El Salvador)

Ya en la Constitucion de 1950, aparecen configuradas disposiciones con una
referencia a la imparcialidad, asi, los Arts. 170 y 171, reconocen la necesidad de que un
mismo juez no puede serlo en diversas instancias en una misma causa, precisamente para
evitar la parcialidad de la decisién, de igual forma, se establece la prohibicién de avocarse

causas pendientes ni abrir juicios fenecidos. (Asamblea Legislativa de El Salvador)

2.2. ANTECEDENTES DEL PROCEDIMIENTO SUMARIO

Los antecedentes mas remotos que, sobre el procedimiento sumario no son
novedosos, se tiene dato de ellos, desde el Codigo de Procedimientos Judiciales del afio
1857 (Padilla y Velasco, 2010).

El Cédigo de Procedimientos Judiciales del afio 1857, reguld los procedimientos
criminales en primera instancia, especificamente en el Libro Unico “De la Administracién de
Justicia en Primera Instancia en lo Criminal”, Titulo Uno “De los Juicios Criminales y

Personas que Intervienen en Ellos”, en el articulo 999 se establecié “El juicio criminal es

18



sumario u ordinario. Es ordinario si se instruye por todos los tramites de derecho; y sumario

si se omiten algunos de ellos. (Menéndez, (1858)

El juicio sumario en el codigo de instruccion criminal de 1863; seis afios después
gue entrd en vigencia el Cédigo de Procedimientos Judiciales de 1857, caracteriza de forma
general dos tipos de procedimientos a partir del Libro Primero “De la Administracion de
Justicia en Primera Instancia”, Titulo | “Disposiciones Preliminares”, estableciendo los
juicios o procesos que iban a servir para resolver los conflictos de esa época en materia
penal; y dicho cédigo comienza en su articulo 1 dando una definicién de juicio criminal; asi
se establecidé que “juicio criminal es aquel que tiene por objeto la averiguacion y castigo de
los delitos y faltas”. (Quiroz, 1863)

El juicio criminal ordinario era escrito y se dividia en dos partes que se denominaban
juicio de instruccién o informativo y juicio plenario; en cambio el juicio criminal sumario era

verbal y solo poseia juicio de instruccion. (Quiroz, 1863)

El juicio sumario en el cddigo de instruccion criminal de 1882; en este entrd en
vigencia un nuevo Caédigo de Instruccién Criminal, en el cual también se regulé la institucion
juridica procesal del juicio sumario el cual era bastante similar al juicio sumario que regulaba

el Cadigo de Instruccion Criminal de 1863.

El Cdodigo de Instruccién Criminal de 1882 estuvo vigente alrededor de noventa y
dos afios hasta que entré en vigor el Cédigo Procesal Penal de 1974; por lo que es el cédigo

que mas tiempo ha estado vigente penalmente hablando.

El Cédigo de Instruccion Criminal, en el Libro Primero “De la Administracion de
Justicia en Primera Instancia”, Titulo | “Disposiciones Preliminares”, articulo 1 se establecio
gue el juicio criminal es el que tenia por objeto la averiguacién y castigo de los delitos y
faltas. (Quiroz, 1863)

En el Cédigo Procesal Penal de 1973, en los juicios sumarios y los juicios ordinarios,
se desarrollaba en dos fases, una primera de instruccién y una fase contenciosa, en ambas
clases de juicios en cuanto a la manera de iniciar la instruccién, comprobacién del cuerpo

del delito, investigacion de los participes, manera de recibir la prueba, la detencién
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provisional, embargo de los bienes, derecho de defensa del imputado, forma de nombrar
defensor, facultades de las partes que intervienen en el proceso, y otras cuestiones afines,
eran de idéntica regulacion; con la diferencia que el plazo de la instruccion en el juicio
sumario era de cuarenta y cinco dias segun Art. 395 del C.Pr.Pn. de 1973; en cambio en el
juicio ordinario, el plazo de la instruccién por lo general era de noventa dias y en ciertos
casos se pedia ampliar hasta ciento veinte dias segun Art. 123 CAadigo Procesal Penal de
1973. (Asamblea Legislativa., 1973)

En el Cédigo Procesal Penal de 1998 (Asamblea Legislativa, 1996), no se regula el
proceso sumario, su estructura basada en normas de tendencia acusatoria, que viabilizaran
la justicia penal, asimismo, su objeto era convertir el proceso penal en un proceso sencillo,
con celeridad a través del principio de oralidad, publicidad y contradictorio, alcanzandose
una inmediata y rapida comunicacion entre los sujetos del proceso penal, respecto de las

garantias constitucionales y de los principio procesales.

El Cdédigo Procesal Penal de 2011; actualmente el procedimiento sumario es
adoptado con la ultima reforma viene a agilizar la cantidad de casos que llegaban a los
Juzgados de Paz; dandole un realce al principio de celeridad procesal siendo resueltos de
una manera mas eficaz, y sin tantas formalidades caracteristicas propias de un
procedimiento, por lo que los procesos dejan de ser muy extensos y se hace efectiva la
aplicacion de una administracién de justicia mas pronta, sin vulnerar los derechos tanto

cémo de la victima y del imputado. (Asamblea Legislativa, 2008)

Segun el disefio del procedimiento sumario, la naturaleza y fines de este proceso
especial, destaca la brevedad y agilidad de los plazos, y por economia procesal, lo que
facilita el acceso a la justicia, asi como la pronta y cumplida justicia; sefialando la forma que
se regula el tema de imparcialidad judicial. Ademas, con el fin de descongestionar al Organo
Judicial, por la saturacién de procesos que estaban pendientes de diligenciar, en la que el
enjuiciado no conocia de manera oportuna su situacion juridica, dentro del procedimiento

ordinario que se ventilaban en los Juzgados.
Situacién que motivé al legislador, a implementar la reforma al Proceso Penal,
incorporando un Procedimiento Especial, como el Proceso Sumario, en el afilo dos mil once,

el legislador con el afan de solventar un problema que aquejaba a la poblacion reclusa, en
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dicha reforma le confiere al Juez de paz, la competencia para conocer del procedimiento
sumario, desde la etapa inicial hasta la fase del Juicio, un procedimiento mas diligente y
corto, por supuesto siempre y cuando cumpla con los requisitos establecido dentro del
proceso especial, y que este no sea complejo, por tal razén no dada la condicion de ciertas

personas, tales como Concejos Municipales e inimputables.

Este procedimiento, cuenta con la etapa de la inicial, y la del Juicio, en donde se
emite sentencia, en la que el enjuiciado, puede ser condenado, o absuelto, dependiendo de
la valoracion de la prueba presentada por la representacion Fiscal, y Defensa Técnica,
guedando en evidencia que el Juez debe apegarse exclusivamente a administrar justicia,
con apego a derecho, con el respeto a todas las garantias. Ademas, el procedimiento

sumario a cargo de un Juez de Paz, permite un juicio proximo al evento delictivo.

Es decir, un juicio rapido, pero tutelando el derecho del imputado a ser juzgado en
forma expedida en un juicio oral y publico, en el que se le aseguren todas las garantias
necesarias para su defensa, la presuncion de inocencia, e imparcialidad. Viene agilizar la
cantidad de casos que llegaban a los Juzgados de Paz; dandole un realce al principio de
celeridad procesal siendo resueltos de una manera mas eficaz, y sin tantas formalidades
caracteristicas propias de un procedimiento, por lo que los procesos dejan de ser muy

extensos, sin vulnerar los derechos tanto como de la victima y del imputado.

2.3. GARANTIA DE LA IMPARCIALIDAD. IMPORTANCIA
DOCTRINARIA

Existen variadas definiciones de la garantia de la imparcialidad; de hecho, es posible

identificar definiciones doctrinarias y extraer algunas de corte eminentemente normativo.
A pesar de esa gran diversidad de definiciones, la diferencia sustancial radica
eminentemente en el reconocimiento de la imparcialidad como una garantia de los

intervinientes en el proceso.

La Academia de la Lengua realiza una construccién de la garantia de la

imparcialidad a partir de la jurisprudencia y la normatividad, sefialando que ademas de ser
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una garantia, constituye un derecho de toda persona a un juez que mantenga una actitud
de neutralidad con respecto al objeto del litigio y a los litigantes; posteriormente la
reconstruye normativamente por estar reconocida explicitamente en el articulo 6.1 del
Convenio europeo para la proteccion de los derechos humanos y las libertades
fundamentales (CEDH), esta implicita en el derecho a un proceso con todas las garantias

(CE, art. 24.2), con una especial trascendencia en el &mbito penal.

El reconocimiento de este derecho exige, por estar en juego la confianza que los
Tribunales deben inspirar en una sociedad democratica, que se garantice al acusado que
no concurre ninguna duda razonable sobre la existencia de prejuicios o prevenciones en el
organo judicial. A estos efectos, se viene distinguiendo entre una imparcialidad subjetiva,
gue garantiza que el juez no ha mantenido relaciones indebidas con las partes, en la que
se integran todas las dudas que deriven de las relaciones del juez con aquellas, y una
imparcialidad objetiva, es decir, referida al objeto del proceso, por la que se asegura que el
juez se acerca al thema decidendi sin haber tomado postura en relacion con él» (STC
133/2014, de 22 de junio). Codigo Organico de la Funcion Judicial de Ecuador, art. 9. (Real
Academia Espafiola, 2022)

2.3.1. CARACTERISTICAS DE LA GARANTIA DE LA IMPARCIALIDAD

San Martin Castro realiza de forma sintética, la caracterizacion de la garantia de la
imparcialidad; a partir de tres presupuestos elementales. El primer presupuesto se deriva
de la independencia, en el sentido que, el juez, ante todo, ha de ser independiente del resto
de poderes del Estado y de sus superiores jerarquicos; aun teniendo en cuenta que la
estructura del sistema de justicia, por regla general es estratificado, (organizacion piramidal)
en funcién del sistema de recursos; pero que en todo caso, segun el autor, es una institucion
“a jerarquica” pues no existen jueces inferiores en rango a otros en lo que respecta al
cumplimiento de la propia funcion, que lo es siempre en régimen de total independencia; en
segundo lugar, el juez debe ser independiente e imparcial frente a la sociedad y los
intereses objetivos — para lo cual existe el régimen de incompatibilidades y de prohibiciones;
y, en tercer lugar, el juez también ha de ser independiente, frente a las partes y al objeto
litigioso, es decir, el juez como titular de la potestad jurisdiccional, que exige un tercero

neutral “supra partes”, no ha de tener la calidad de parte en el proceso -imparcialidad- y su
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juicio ha de estar determinado sélo por la actuacion del derecho objetivo en el caso concreto
-desinterés subjetivo: alienidad judicial.

En conclusion, la imparcialidad se expresa como un elemento basico para poder
afirmar que, el acusado ha tenido un proceso justo, que por cierto se extiende a todo tipo
de procesos, incluso, la comunidad o la sociedad, ademas, ha de tener, la sensacion de

gue efectivamente sus jueces son imparciales. (San Martin Castro, 2015)

Por lo expresado anteriormente, es necesario establecer la diferencia entre la
independencia y la imparcialidad, para ello se requiere identificar los factores que

caracterizan la imparcialidad como tal.

El primer factor que se identifica es la neutralidad, en el entendido de que el juez no
puede ser parte en litigio en el que actia, debe actuar bajo parametros de desinterés o
imparcialidad en sentido estricto; en ese orden, debe actuar desde la posicion de tercero y
ser ajeno tanto a los sujetos que intervienen en el proceso como al mismo objeto litigioso.
A diferencia de la neutralidad (imparcialidad), la independencia, alude al momento
jurisdiccional, es decir, a la actividad del juez en el proceso; por el contrario, la imparcialidad
se refiere al momento procesal, es decir, al ejercicio de la funcién jurisdiccional, la cual
supone la garantia dirigida al justiciable tendente a lograr la objetividad de la resolucién

jurisdiccional para el caso concreto. (San Martin Castro, 2015)

San Martin considera, que la imparcialidad tiene un caracter decididamente
subjetivo pues esta en funcién a la presencia de circunstancias ajenas al cumplimiento de
la funcion por el juez. Lo que hace la ley es objetivar y, como tal, establecer una relacion de
situaciones que pueden constatarse objetivamente, en virtud de las cuales el juez se
convierte en sospechoso de parcialidad -causas de inhibicién y recusacion, que inciden en
la capacidad subjetiva del érgano jurisdiccional-. Solo ha de probarse el hecho determinante
del motivo legal preestablecido, que se traduce en sospechas objetivamente justificadas
exteriorizadas y, ademas en datos objetivos - que permitan afirmar que el juez no es ajeno

al proceso.

Haciendo un seguimiento doctrinario, agrupa en tres grandes conceptos las causas
gue generan parcialidad judicial: a) razones de parentesco o situaciones asimiladas, b)

razones de amistad o enemistad, y c) razones de incompatibilidad, interés o supremacia;
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estas conllevan la posibilidad de identificar aquellos aspectos subjetivos que puedan hacer

parecer parcial al juez. (San Martin Castro, 2015)

2.3.2. LA IMPARCIALIDAD DESDE LA OPTICA DEL MARCO
CONSTITUCIONAL Y CONVENCIONAL

Analizar la imparcialidad desde la Optica constitucional implica establecer los
vinculos con los valores y garantias fundamentales relacionados con un juicio justo. Es
decir, justificar por qué el ciudadano y ciudadana deben ser juzgados ante un tribunal
predeterminado, independiente e imparcial, sobre todo a partir de los lineamientos
establecidos en los Arts. 11, 12 y 172 de la Constitucion de la Republica y, en el caso
concreto de la imparcialidad el articulo 186 inciso 5 del texto constitucional antes

relacionado.

La jurisprudencia constitucional, con relacién al proceso en general, sefala ha
reiterado en diferentes procesos constitucionales, que el debido proceso contenido en el
articulo catorce de la Constitucion de la Republica, se refiere al proceso constitucionalmente
configurado en el cual deben de respetarse los derechos fundamentales y garantias

procesales de las personas. (Proceso constitucionalmente C, 2000)

De lo dicho anteriormente se colige que la imparcialidad incluso es una garantia
transversal en el proceso penal a razén de que aparece desde los actos de investigacion

que realiza el ente estatal autorizado para ello. (Fiscalia General de la Republica)

Sobre el acotamiento anterior, la Sala de lo Constitucional ha reiterado que, en
materia de investigacion preparatoria (antes del proceso) si bien el instructor ha de actuar
con la mayor imparcialidad, recogiendo con la misma diligencia los elementos de cargo y
de descargo, se estima que por defecto de su intervencion en la etapa preparatoria, podria
llegar al juzgamiento con prejuicios que afectasen a la imparcialidad del fallo o de su voto
e incluso influir con ellos en quienes con él integrasen el tribunal, caso de corresponderle a

éste juzgar.

La relacion del investigador y el investigado llega en la practica a ser tensa con

frecuencia, ya que aquél estd obligado a esclarecer unos hechos que el segundo tiene
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interés en que no se descubran. El fundamento de la separacion consiste, por tanto, en la
incompatibilidad psicoldgica de ambos menesteres. (Imparcialidad, 2006)

Por esta razén se estima que la imparcialidad implica la necesaria actuacion del
juez, a distancia de las pretensiones de las partes interesadas en los resultados del
conflicto.

La imparcialidad se configura como garantia constitucional, a raiz de su vinculacion
directa con el proceso y, por su arraigo al entorno normativo al sirve de nutriente la
Constitucién misma, para via de demostracién esté lo dispuesto en el articulo 2 Cadigo
Procesal Penal, que regula la garantia del juez natural y el articulo 4 Cédigo Procesal Penal,
gue concretamente recoge la imparcialidad e independencia judicial.

Incluso la normativa internacional de los derechos humanos recoge este principio
para efectos, la Declaracion Universal de Derechos Humanos, sefiala en el articulo 10:
"Toda persona tiene derecho, en condiciones de plena igualdad, a ser oida publicamente y
con justicia por un tribunal independiente e imparcial, para la determinacién de sus
derechos y obligaciones o para el examen de cualquier acusacion contra ella en materia
penal." En ese mismo orden, el articulo 14 péarrafo 1) del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos refiere que: "[...] toda persona tendra derecho a ser oida publicamente y
con las debidas garantias por un tribunal competente, independiente e imparcial,
establecido por la ley, en la substanciacion de cualquier acusacion de caracter penal
formulada contra ella o para la determinacién de sus derechos y obligaciones de caracter
civil."

A nivel continental, la Convencién Americana sobre Derechos Humanos en el
articulo 8 inciso 1) establece que: [...] toda persona tiene derecho a ser oida, con las
debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal competente,
independiente e imparcial, establecido con anterioridad por la ley [...]." (ORGANIZACION
DE LAS NACIONES UNIDAS, 2002)

El principio de imparcialidad establecido en el articulo 4 del Cédigo Procesal Penal,
como antes se acotd, deriva de las disposiciones constitucionales establecidas en los
articulos 172 inciso 3° y 186 inciso 5° de la Constitucion de la Republica.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos, retomando jurisprudencia del
Tribunal Europeo de Derechos Humanos, sobre la garantia de la imparcialidad, identifica
los aspectos objetivos y subjetivos de esta garantia [caso Herrera Ulloa versus Costa Rica],
planteando que la imparcialidad tiene aspectos tanto subjetivos como obijetivos, a saber:

Primero, el tribunal debe carecer, de una manera subjetiva, de prejuicio personal. Segundo,
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también debe ser imparcial desde un punto de vista objetivo, es decir, debe ofrecer
garantias suficientes para que no haya duda legitima al respecto. Bajo el andlisis objetivo,
se debe determinar si, aparte del comportamiento personal de los jueces, hay hechos
averiguables que podran suscitar dudas respecto de su imparcialidad. (Corte
Interamericana de Derechos Humanos, 2022)

Lo trascendental de esta garantia estriba, segun la Corte, la confianza que deben
inspirar los tribunales a los ciudadanos en una sociedad democratica y, sobre todo, en las
partes del caso. La Corte considera que el derecho a ser juzgado por un juez o tribunal
imparcial es una garantia fundamental del debido proceso.

Es decir, se debe garantizar que el juez o tribunal en el ejercicio de su funcibn como

juzgador cuente con la mayor objetividad para enfrentar el juicio. Esto permite a su
vez, que los tribunales inspiren la confianza necesaria a las partes en el caso, asi como a
los ciudadanos en una sociedad democratica. (Corte Interamericana de Derechos
Humanos, 2022)

La Sala de lo Constitucional sefiala que la imparcialidad como garantia, resulta
trascendental para todo proceso, en razén a que los Jueces o Magistrados deben
abstenerse de conocer un asunto cuando se pueda poner en peligro su imparcialidad, en
virtud de su relacién con las partes, los abogados que los asisten o representan, e incluso
en razon al objeto litigioso, por tener interés en el asunto o en otro semejante, asi como por
cualquier otra circunstancia seria, razonable y comprobable que pueda poner en duda su

imparcialidad frente a las partes o a la sociedad. (Amparo, 2018)

La garantia de imparcialidad, sustentada en el articulo 4 del Cédigo Procesal Penal,
y en relaciébn como motivo de analisis desde la perspectiva constitucional, obviamente, es
funcién jurisdiccional del juez ejecutar y hacer ejecutar lo juzgado, en apego a las leyes,
vigentes, y son estas la que le dan competencia al Juez de paz, para cumplir y hacer cumplir
el mandato constitucional para el que fue elegido, los articulos, 172, 186, 193 y 194 de la

Constitucién de la Republica.

En el caso especifico del art. 172 inc.3° establece que: los Magistrados y Jueces, en lo
referente al ejercicio de la funcion jurisdiccional, son independientes y estan sometidos
exclusivamente a la Constitucion y a las leyes. y el 186 inciso 5° y dice, la ley debera
asegurar a los jueces proteccion para que ejerzan sus funciones con toda libertad, en forma

imparcial; y sin influencia alguna en los asuntos que conocen. Evidentemente, a pesar que

26



la funcion investigativa la ejerce el Fiscal, Articulo 193, de la Constitucion de la Republica y
la defensa técnica, eventualmente ejercida por el Estado, Articulo 194 de la Constitucion de

la Republica de El Salvador.

Ese peso y contrapeso en la que el Juez escucha a las partes en la audiencia, no son
suficientes para garantizar al enjuiciado una sentencia justa, en parte el disefio legislativo
lo permite, por las lagunas dejadas en el Procedimiento Sumario, al no prever la implicacién
gue tiene al darle competencia al Juez de Paz, de conocer desde la audiencia inicial, hasta
la vista publica, poniendo en grave peligro, una garantia tan importante, como es la
imparcialidad, tanto en la produccién de la prueba y valoracién de la misma, emitiendo
sentencia, cuando este ha venido teniendo contacto con la prueba, y al finalizar con la Gltima

etapa este ya tiene un prejuicio anticipado previo a emitir la sentencia.

He aqui el meollo del asunto, motivo de investigacion, por supuesto, que no podemos
generalizar, de todos es conocido que hay Jueces muy comprometidos con la constitucion,
y demas leyes, por el profesionalismo y ética profesional, emiten resoluciones muy justas,
adecuadas y valoraciones con base en las pruebas presentadas por las partes en el

proceso.

2.4. LA IMPARCIALIDAD EN EL JUICIO SUMARIO

Dada la novedad (inserto en el cédigo procesal penal vigente) del procedimiento
sumario, establecer la incidencia de esta garantia en el procedimiento objeto de estudio
resulta novedosa.

El problema de los disefios procesales y la garantia de la imparcialidad no es
novedoso ni exclusivo de El Salvador, siempre se ha cuestionado, sobre todo en el contexto
de las reglas del proceso que debe regir el enjuiciamiento penal, en atencion a evitar que
el contacto con las diligencias de investigacion incida en la decision que deba declararse
en la etapa del juicio; por ello es necesario, reiterar la necesidad de establecer formas de
juzgamiento que, aunque especializadas no generen una ruptura de la imparcialidad del

juez.
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En la republica de Perld, se generé y aln se genera un debate, sobre lo que
histéricamente ocurre frente a algunos disefios legislativos; en los que si bien se busca
justificar una necesidad de evitar el prejuicio del juzgador al adoptar una resolucion y recurrir
a la observancia de los principios de igualdad de armas, oralidad, inmediacion,
contradiccion e imparcialidad, en aquellos casos, en los que la decision a tomar parte de
cierta informacion producida en audiencia, informaciéon que no debe ser utilizada por el juez
posteriormente al momento de resolver el conflicto, de lo contrario, los principios
relacionados serian un puro ritualismo. (Oré Guardia, 2016)

En ese mismo contexto Oré, haciendo un analisis histérico cuestiona y exige la
necesidad de un juez distinto al instructor quien deba aplicar la medida cautelar:

Consideramos que la vigencia de tales principios dentro del contexto del Cédigo de
Procedimientos Penales de 1939 puede devenir en puro ritualismo, pues en este el juez
instructor sigue siendo el encargado de realizar los actos de investigacién durante la
instruccion.

Asi, advertimos que el debate de las partes no resulta productivo cuando la
discusion recae sobre los elementos de conviccidn obtenidos por el juez instructor y
respecto de los cuales éste ya tiene una opinién formada. Con todo ello, cabe preguntamos:
¢,Cuadl la raz6n para que el juez se mantenga neutral en audiencia -respecto del debate
probatorio de prisién preventiva- o que la incorporacion de los elementos de conviccion
solo sea realizada por las partes interesadas si él mismo -el juez; instructor- ya tiene una
imagen formada sobre los hechos que las partes alegan, pues fue él quien recopild la
evidencia y, sobre todo, ¢tiene el expediente en su despacho? (Oré Guardia, 2016)

Incluso la jurisprudencia de la Sala de lo Penal no brinda un argumento contundente
sobre este aspecto, a efecto de justificar la competencia funcional plena del juez de paz en
todo el procedimiento sumario, el fundamento es un criterio de mera legalidad, que de
antemano sabemos que puede ceder a ser modificado mediante un ejercicio jurisprudencial;
en atencion a lo expuesto la Sala de lo Penal sefiala: que la imparcialidad no puede ser
interpretada Unicamente como una garantia en sentido restrictivo; sino por el contrario,
opera en sentido amplio, lo que conlleva en ser un presupuesto de efectividad de todas las
demas, el cual no se veria alterado al respetarse los presupuestos del debido proceso.

Es asi, que el hecho que el Juez de Paz producto de su facultad que precisamente
le otorga la ley de aplicar el derecho verifica en audiencia inicial que el cuadro factico
atribuido cumple con las condiciones de especialidad requeridos para la aplicacién del

procedimiento sumario, pues como ya se indicé, se esta en presencia de uno de los delitos
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establecidos para llevarse a cabo y a su vez de acuerdo al criterio judicial se cumple con
los presupuestos de la flagrancia, por ende y atendiendo a que la ley procesal en sus Arts.
446 y 447 C.Pr.Pn. regula lo respectivo a la procedencia de este procedimiento y a los
requisitos que debe contener el requerimiento fiscal, el que de no cumplirse con los mismos

se otorga la posibilidad de ser subsanados en audiencia inicial. (Imparcialidad, 2015)

2.4.1. DERECHO COMPARADO RELACIONADO CON EL
PROCEDIMIENTO SUMARIO

Es importante realizar un esbozo comparativo del procedimiento sumario previsto
en la legislacion procesal penal salvadorefia, con otros procesos especiales similares
previstos en el ambito centroamericano, como Honduras, Costa Rica, entre otros, ya que
aungue se trata de realidades un tanto distintas, también compartimos elementos comunes,
como la necesidad de acelerar los tiempos de respuesta en los procesos penales, la
necesidad de economizar recursos, satisfacer las demandas sociales de procesos mas
rapidos y que esto no se convierta en un factor negativo, en el desencanto de los justiciables
y la colaboracién que se presta en la realizacion de la justicia.

La razon a partir de la cual se realiza esta inserciébn de componentes tedricos de
caracter comparativo es, conocer el disefio de este, a partir de componentes normativos y
tedricos desde los cuales puede realizarse un abordaje de las diferentes reglas en las que

se fundamenta este tipo de juzgamiento.

2.4.2. PROCEDIMIENTO ESPECIAL PARA LOS DELITOS EN
FLAGRANCIAS DE HONDURAS

Dentro del ordenamiento juridico penal de Honduras en materia procesal penal
existe un procedimiento expedito para los delitos en flagrancia, el cual se regula a partir del
a partir del capitulo VII, y es a partir del articulo 440 donde se configura la iniciacién de este
procedimiento especial expresando en esta disposicion lo siguiente: "cuando la persona
fuese sorprendida y detenida en la ejecucion o tentativa de un acto delictivo de orden
publico; o cuando sea perseguido y detenido a continuacidon de éstos actos; asimismo,
cuando sea sorprendida o fuese detenida en posesion de objetos que constituyan indicios
incriminatorios evidentes de la comisién de un delito, se le juzgara por medio de juicio por

delito flagrante, conforme dispone éste capitulo.
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En casos excepcionales, aun cuando se trate de un delito flagrante, se aplicara el
procedimiento ordinario siempre que concurran las circunstancias siguientes: 1- Se trate de
un delito de investigacién compleja, a causa de la multiplicidad de los hechos relacionados
o por el elevado niumero de imputados o de victimas; 2- Que las investigaciones requieran
el cumplimiento de actuaciones. De en el exterior; y, 3- Que se requiera la practica de
pruebas de dificil realizacién”. Cédigo Procesal Penal Hondureno. (Congreso Nacional de
Honduras, 2013)

Lo anterior se puede analizar que es necesaria la concurrencia de ciertos elementos
de validez para que pueda aplicarse este procedimiento especial, en cambio en nuestra
legislacion penal, las reglas soOlo permiten su aplicacion a los casos taxativamente
establecidos en el articulo 445 del Cédigo Procesal Penal, pero igualmente bajo el contexto
de la privacién de libertad en flagrancia (Art. 446 CPP).

De hecho, en la legislacién penal de El Salvador se procede a un procedimiento
especial segun nuestro Cédigo Procesal Penal vigente, se regula bajo la denominacion
procesos sumarios, el cual establece ciertas condiciones reguladas en el articulo 446 que
expresan lo siguiente: 1) Cuando el delito se hubiese cometido mediante la modalidad de
criminalidad organizada. 2) Cuando proceda la acumulacién o el delito sea de especial
complejidad. 3) Cuando deba someterse a la aplicaciéon de medidas de seguridad. 4) En el
caso de proceso contra los miembros de los concejos municipales. Cuando el juez advierta
la existencia de alguna de las circunstancias anteriores continuara con el tramite del
procedimiento ordinario. (Asamblea Legislativa, 2008)

En el articulo 440-B del Codigo Procesal Penal de Honduras regula el tramite Inicial
en el cual se puede sintetizar que la persona detenida a la que se le esta atribuyendo un
hecho delictivo se le deben de garantizar sus derechos, desde ese momento ser informado
la raz6én de su detencion, hacerle saber sus derecho y garantias que le revisten y hechos
gue se le atribuyen, acto seguido remitirse a las autoridades a las autoridades
correspondientes para que los elementos probatorios que se cuenten se exponga de
manera oral, siento esta funcion ejecutada por el Ministerio Publico Fiscal, si se cumplen
los requisitos que exige el articulo 440- B citado, judicializara el caso en concreto para que
se le aplique un juicio expedito, respetandose todas las garantia y derechos a la persona
gue se le imputa un hecho delictivo. (Congreso Nacional de Honduras, 2013)

El articulo 440-D del Cédigo Procesal Penal de Honduras establece que, la
aplicacion del procedimiento expedito inicia mediante solicitud de audiencia ante el Juez de

Letras. Es el fiscal que debera en relaciéon al caso en concreto que deberd hacer las
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consideraciones que se ajusten a este a fin de que proceda a solicitar oralmente al Juez de
letras respectivo que realice una audiencia para conocer de su solicitud, en relacién a la
procedibilidad del tramite y la imposicién de la medida cautelar, a su vez, pondré a la orden
del juzgado al detenido dentro de las veinticuatro (24) horas siguientes a su detencion.

A continuacion, le corresponde al Juez de Letras (el juez de paz en El Salvador),
una vez escuchadas las partes técnicas, dar una resoluciéon inmediata, de manera oral,
donde fundamente si se cumplen los requisitos de aplicabilidad de este procedimiento en
flagrancia. (Congreso Nacional de Honduras, 2013)

En el articulo 440-E del Codigo Procesal Penal de Honduras, se regula el dictado
de la medida cautelar esta se solicita al Juzgado de letras a peticion de la fiscalia si lo
considera necesario y desde el inicio del proceso. La cual en la esta disposicion se expresa
gue establecera la medida cautelar de prision preventiva al imputado, la que no podra
sobrepasar los treinta (30) dias habiles, contados a partir de la notificacion de la resolucion
emitida por el Juzgado de Letras respectivo imponiendo la correspondiente medida
cautelar. Para todo aquello que no se indique expresamente en este articulo, regiran las
reglas de las medidas cautelares que se regulan en el Titulo VI, Capitulo I, Il y 1l del Cédigo
Procesal Penal. (Congreso Nacional de Honduras, 2013)

A diferencia de lo dispuesto en la normativa procesal penal de El Salvador, en la
que no se regul6 una especie de audiencia preliminar o de incorporacion de la prueba previo
a la vista publica, en el caso del Cédigo Procesal de la republica de Honduras, se disefié la
audiencia de preparacion, esta se realiza, una vez que se defina la procedencia del juicio
expedito, seglin como lo establece el articulo 440-F del citado cuerpo normativo, en el que
se indica que, se dard inicio a la audiencia de preparacion, en la cual las partes propondran
los medios de prueba que utilizaran para acreditar sus pretensiones.

Dentro del plazo de veinticuatro horas siguientes de la alegacion de las pretensiones
efectuadas tanto como fiscalia y defensa; la audiencia de juicio sera celebrada en un plazo
no mayor de cinco dias tal y como lo expresa la presente disposicion, y esta podra ser
recurrida por medio de los mecanismos de impugnacién de las resoluciones judiciales tal
como lo establece esta disposicion Codigo Procesal Penal Hondurefio. (Congreso Nacional
de Honduras, 2013)

Dentro de la legislacion procesal penal de Honduras la audiencia de juicio segun el
articulo 440-G del citado cuerpo de leyes, se establece que: “en la primera parte de esta

audiencia, el fiscal expondra oralmente la acusacion dirigida en contra del imputado, donde
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se describan los hechos y se determine la calificacion legal de éstos, asi como el
sefialamiento del orden en que se evacuaran las pruebas”.

La defensa podra referirse a la pieza acusatoria y realizar sus consideraciones sobre
ella, ademés de indicar el orden de evacuacion de la prueba. El juez verificar4 que la
acusacion sea clara, precisa, circunstanciada y que el hecho atribuido sea tipico. (Congreso
Nacional de Honduras, 2013)

En cuanto a la realizacién del juicio el articulo 440-H del citado Cédigo Procesal
Penal, regula lo concerniente a la realizacion del juicio y comienza la segunda parte de la
audiencia del procedimiento especial se regula que “recibira declaracién al imputado”.

Acto seguido se evaluara la prueba propuesta por las partes iniciando con la del
Ministerio Publico, el acusador privado, en su caso y la prueba de la defensa. Terminada la
recepcién de las pruebas el juez concedera, sucesivamente la palabra al fiscal, al acusador
privado y al defensor para que en ese orden expresen sus conclusiones. (Congreso
Nacional de Honduras, 2013)

El fiscal y los representantes de las partes, podran intervenir por segunda vez, con
la venia del juez, para aclarar conceptos. El juez impedira las divagaciones, repeticiones o
interrupciones. Si el fiscal o el acusador privado, en su caso modificasen la calificacion
inicial del hecho, considerandolo como falta, la competencia del tribunal se extendera al
pronunciamiento sobre este extremo.

La victima podra hacer uso de la palabra por una sola vez, aunque no hubiera
intervenido en el proceso. Finalmente, el juez preguntard al imputado si tiene algo mas que
manifestar. Inmediatamente después de lo que él exprese, declarara cerrado el debate
Caodigo Procesal Penal Hondurefio. (Congreso Nacional de Honduras, 2013)

Con lo cual, en lo que concierne al desarrollo de la vista publica, es muy similar al
de El Salvador, ya que para este rigen las reglas de la vista pablica en el procedimiento
comun, como todas las formalidades previstas y a partir de ello, el disefio de la audiencia
como tal revista de todas las garantias para la configuracion formal de un juicio justo, con
la salvedad, que se trata del mismo juez que ya tuvo contacto con los actos o diligencias
iniciales de investigacion.

Que, pese a que la mayoria de estos carezcan de valor para probar los hechos en
el juicio, como lo establece el articulo 311 del Cadigo Procesal Penal, no dejan de inquietar
gue subjetivamente, el juzgador ya tiene una idea formada o preconcebida respecto del
caso, lo que puede afectar su decision e inclusive alimentar el temor en el justiciable que le

espera un juicio que le genera ciertas inquietudes relacionadas con la imparcialidad.
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Correctamente la imparcialidad es un elemento subjetivo, es el caso cuando el
juzgador tiene el control de todas las etapas del procedimiento sumario, y que este
ademas por su naturaleza, permite que el sentenciador tenga contacto con las

pruebas previo a la segunda etapa como es la de juicio.

Este permite la posibilidad que algunos juzgadores, sean prejuiciados y estos
emitan sentencias condenatorias, debido que este pudo haberse contaminado
previo al juicio, es lo que pone en riesgo la garantia de imparcialidad, siendo este
una probabilidad que perjudicaria el interés del justiciado, obviamente no se puede
concluir que esta siendo parcial aun admitiendo indebidamente prueba, vy
resolviendo claramente con un interés de parte, adecuando su conducta en las

causales de impedimento.

Siendo motivo de estudio en el tema de investigacion la garantia de imparcialidad
judicial en el procedimiento sumario a propdésito que un mismo juez no puede
administrar justicia en diversas etapas en una misma causa, todo lo anterior se ha
venido sustentando conforme al Cdodigo de Procesal Penal, la Constitucion de la

Republica y Tratados Internacionales.

2.4.3. DERECHO COMPARADO DEL PROCEDIMIENTO ESPECIAL
PARA LOS DELITOS EN FLAGRANCIAS DE COSTA RICA

En Costa Rica existe un procedimiento procesal expedito para los delitos en
flagrancia, por lo que corresponde hacer un acercamiento a las caracteristicas de este
procedimiento por el contemplado en nuestro Cédigo Procesal Penal Salvadorefio.

En la seccion primera del cédigo procesal penal de Costa Rica se regula la
especialidad del procedimiento de flagrancia, en la actualidad hay una serie de
procedimientos en materia procesal penal.

En lo que respecta al momento procesal oportuno para determinar la procedencia
del procedimiento sumario; existe una diferencia radical, en cuanto a las reglas que
determinan la procedencia de este tipo de enjuiciamiento en Costa Rica como en El

Salvador; ya que, en El Salvador a diferencia de Costa Rica, la oportunidad de plantearlo
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en el contexto de la flagrancia y la detencion administrativa (72 horas), por lo que, al finalizar
este término, se apertura el procedimiento.

En el caso costarricense, en atencion a lo dispuesto en el articulo 422 (Cddigo
Procesal Penal de Costa Rica), establece como parametros de procedencia dos
modalidades; la primera, al caracterizarlo como un mecanismo procesal de caracter
expedito, el cual se aplica en aquellos casos que se presenten en el contexto o
caracteristicos de delitos en flagrancia, en este caso, el procedimiento inicia desde el primer
momento que se tenga noticia de la comision de un hecho delictivo de tal especie.

A diferencia de El Salvador, en donde las reglas de los articulos 445 y 446 Cédigo
Procesal Penal, definen la competencia funcional en los casos expresamente resefiados;
en Costa Rica se abre la posibilidad, de que se apliguen las reglas del proceso penal comun,
en casos excepcionales, principalmente si se presentan problemas de caracter investigativo
es decir, relacionado con las reglas de aseguramiento de la prueba (actos urgentes en El
Salvador) y ello impida aplicar este tipo de juzgamiento, incluso estando ante un hecho de
delito flagrante, en estos casos, se aplicard el procedimiento ordinario. (Sistema
Costarricense de Informacion Juridica, 1994)

Este procedimiento especial omitira la etapa intermedia del proceso penal ordinario
y serd totalmente oral. Asimismo, estos casos podran resolverse conforme al procedimiento
establecido en la Ley de Justicia Restaurativa.

El articulo 422 Cdédigo Procesal Penal de Costa Rica establece la procedencia en
las siguientes expresiones este procedimiento especial, de caracter expedito, se aplicara
en los casos en los cuales se trate de delitos en flagrancia e iniciarA desde el primer
momento en que se tenga noticia de la comisidon de un hecho delictivo de tal especie. En
casos excepcionales, aun cuando se trate de un delito flagrante, se aplicard el
procedimiento ordinario, cuando la investigacién del hecho impida aplicar aquel. Este
procedimiento especial omitird la etapa intermedia del proceso penal ordinario y sera
totalmente oral. (ASAMBLEA LEGISLATIVA DE LA REPUBLICA DE COSTA RICA, 1996)

En nuestra legislacion salvadorefia el procedimiento sumario es un proceso especial
que se caracteriza por la brevedad en sus términos y plazos. Es el proceso especial de
corta duraciéon aplicable a determinados delitos, donde el juez de paz conoce desde su
inicio hasta su finalizacion.

La competencia para la tramitacion del procedimiento sumario es exclusiva de los
jueces de Paz; segun se establece en los articulos 56 literal ¢) y 445 ambos del Cdédigo

Procesal Penal. (Asamblea Legislativa, 2008)
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En la Seccién Segunda del Cddigo Procesal Penal de Costa Rica: La accién o
conjunto de acciones a que se hace referencia, aun cuando, efectivamente, constituyan un
delito, deben, ademas, haber sido concretadas por su autor 0 autora con un caracter
flagrante. Para este efecto, se entendera la flagrancia tal y como se encuentra definida en
el articulo 236 de nuestro Cédigo Procesal Penal vigente: “Habra flagrancia cuando el autor
del hecho punible sea sorprendido en el momento de cometerlo o inmediatamente después,
0 mientras sea perseguido, o cuando tenga objetos o0 presente rastros que hagan presumir
vehementemente que acaba de participar en un delito”. (Asamblea Legislativa de la
Republica de Costa Rica, 1996)

Aspectos relacionados con la detencion en flagrancia es un presupuesto
indispensable para la aplicacion de este enjuiciamiento rdpido que ocupa, y que es
justamente ella la que permite cumplir con los objetivos que inicialmente motivaron la
creacion del procedimiento especial que asume la tramitacién en estos casos; el delito
flagrante se hace en dos sentidos, mismos que pueden analizarse a partir del texto del
articulo 235, que indica:

“Las autoridades de policia podran aprehender a toda persona, aun sin orden judicial,
cuando: haya sido sorprendida en flagrante delito o contravencién o sea perseguida
inmediatamente después de intentarlo o cometerlo. Asimismo, en caso de flagrancia,
cualquier persona podra practicar la aprehensién e impedir que el hecho produzca
consecuencias.

La persona aprehendida sera entregada inmediatamente a la autoridad mas
cercana. La autoridad policial que haya aprehendido a alguna persona debera ponerla, con
prontitud, a la orden del Ministerio Publico, para que este, si lo estima necesario, solicite al
juez la prisién preventiva.

La solicitud debera formularse luego de realizar las diligencias indispensables y, en
todo caso, dentro de las veinticuatro horas contadas a partir de la captura. Si se trata de un
delito que requiera la instancia privada, sera informado inmediatamente quien pueda instar
y, Si este no presenta la denuncia en el mismo acto, el/la aprehendido/a sera puesto en
libertad”. (Asamblea Legislativa de la Republica de Costa Rica, 1996)

Los tribunales encargados de atender el tramite de los delitos sorprendidos en
flagrancia, seran constituidos segun lo que establece el articulo 427 Cédigo Procesal Penal
de Costa Rica. (Asamblea Legislativa de la Republica de Costa Rica, 1996) Es decir, que

para su conformacion se estara a lo dispuesto en la Ley Organica del Poder Judicial y las
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normas de competencia que establece el Cédigo Procesal Penal vigente, segun dicta al
efecto el citado articulo.

Ademas de resolver sobre la solicitud del fiscal, el Tribunal de Flagrancia sera
también competente para resolver sobre asuntos de incompetencia, impedimentos,
recusaciones, nulidades, aplicacion de medidas alternativas o acerca de la aplicacion del
procedimiento abreviado. Igualmente, cuando tenga lugar la apertura juicio, sin que ninguna
de las situaciones anteriores sea conducente, este mismo tribunal deberé realizar en forma

inmediata el debate.

2.4.4. DERECHO COMPARADO DEL PROCEDIMIENTO ESPECIAL
PARA LOS DELITOS EN FLAGRANCIAS DE PANAMA

La republica de Panamé también desarrolla un procedimiento especial, a partir del
contexto de la flagrancia, el cual se conoce como “Procedimiento Directo”, el cual presenta
una serie de diferencias con relacion al procedimiento sumario en El Salvador,
principalmente en razén a su mixtura, en el sentido que, en la Republica de Panama, el
denominado Procedimiento Directo, constituye una mixtura del sumario y del abreviado de
El Salvador, o en otras palabras, el procedimiento directo seria el procedimiento abreviado
que establecen los articulos 417 y 418 del Codigo Procesal Penal en El Salvador,

adicionando el requisito de la detencidn en flagrancia como presupuesto de procedencia.
a) Procedimiento directo

El Cédigo Procesal Penal de la Republica de Panama, cuenta con una disposicién
expresa contiene una serie de reglas de procedimiento, y se encuentra normado en el
Articulo 461 el Procedimiento Directo, el cual fue incluido con el fin de evitar los excesos en
la dilacién de los casos, aunque existen otros Procedimientos cortos, al igual que en la
legislacion salvadorefia, pero a efectos de comparacion, el Procedimiento Directo del
Caodigo Procesal Penal de Panama, es el que tiene relacién al Procedimiento Sumario del

Caddigo Procesal Penal Salvadorefio.

Segun el articulo 461 de Codigo Procesal Penal de Panamé, se aplicara el
procedimiento directo para conocer y fallar los hechos respecto de los cuales el fiscal
requiriera imponer al acusado una pena no superior a cuatro afios de prisién. (Asamblea
Nacional, 2008)

b) Reglas de aplicacién
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La aplicacién del procedimiento en casos de privacion de libertad en flagrancia,

previo a la apertura del juicio, cuando concurran las siguientes circunstancias:

1. Que el imputado conozca los hechos materia de la acusacion y los antecedentes de
la investigacion que la sostengan y consienta la aplicacidon de este procedimiento y
acuerde el monto de la pena y de la reparacioén civil, en caso de que se hayan
demandado estos ultimos.

2. Que el defensor acredite, con su firma, que la persona imputada ha prestado su
consentimiento de modo voluntario y consciente sobre los puntos del acuerdo.

3. Que el imputado sea detenido en flagrancia, acepte su participacién en el hecho y
se encuentre sujeto a detencion preventiva o medida cautelar equivalente.
(ASAMBLEA NACIONAL, 2008)

En el articulo 463, la vista oral se desarrollara con la participacion de las partes y,
una vez concluida, se decidira sobre su admisibilidad o inadmisibilidad de la solicitud. Acto

seguido celebrara la audiencia ordinaria. (Asamblea Nacional, 2008)

Otra circunstancia que contempla es la relacionada con la pluralidad de imputados,
conforme lo establece el articulo 464 del cuerpo normativo antes citado, al indicar que,
cuando sean varios los imputados o los delitos, solo se aplicara el procedimiento directo si,

respecto a todos ellos, concurren las circunstancias previstas en el articulo 461.

En caso contrario sera negada la peticion y continuara el tramite de la fase de
investigacion. No obstante, el imputado o los imputados en quienes si concurran tales
circunstancias podran ser beneficiados con la disminucion de la pena prevista en el articulo

siguiente, aunque no se haya procedido por el juicio directo.

El articulo 465 del mismo cuerpo legal, determina que, quien se someta al
procedimiento directo sera beneficiado con la disminucién de la pena hasta una tercera

parte. (Asamblea Nacional, 2008)

Y si bien, no dice la disminucion de la pena hasta una tercera parte, no impide que
se pueda fijar ese tercio teniendo en cuenta la pena minima prevista por el legislador, como
ocurre en El Salvador para el procedimiento abreviado, en el que la pena oscila entre el
minimo y el tercio del minimo de la pena prevista en abstracto por el legislador, para el tipo

penal de que se trate.
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El articulo 466, establece que la sentencia que se dicte en este procedimiento
debera cumplir los requisitos previstos en el articulo 427 de este Codigo. En cuanto al

contenido de la sentencia. (Asamblea Legislativo de la Republica de Costa Rica, 1996).

2.5 EL PROCEDIMIENTO SUMARIO EN LA LEGISLACION
PROCESAL PENAL SALVADORENA

A pesar que el Codigo Procesal Penal salvadorefio vigente, no contiene una
exposicion de motivos, luego de la experiencia acumulada por mas de diez afios de su
vigencia, se debe sefalar que el procedimiento sumario se justifica a partir de varias
premisas, como el dar una respuesta inmediata al conflicto penal, aprovechar la actitud de
testigos y victimas para con el proceso, en la medida que sea mas rapido, estaran mas
anuentes a colaborar, ademas, aprovechar las condiciones que genera la captura en
flagrancia, ya que practicamente las investigaciones en esos delitos flagrantes se agota de
forma inmediata, por lo que no se requiere el proceso pase a una etapa de instruccion
propiamente, como ocurre el proceso coman.

Todo lo anterior con el atraso innecesario que en muchos casos con esas
condiciones se producia en el proceso ordinario o comun, en la etapa de instruccion, donde
permanecian, durante un plazo de instruccién, muchas veces innecesario, porque no sufria
ninguna variacion la investigacion y lo que se traducia en plazos muertos, que Unicamente
demoraban la solucién de esos casos.

Por eso es importante, abordar el disefio que aborda el legislador salvadorefio, para
luego analizar lo relativo a una garantia esencial, como es la imparcialidad dentro de un

proceso penal justo.

2.5.1. EL PROCEDIMIENTO SUMARIO. DISENO PROCESAL

Muchos son los atagues que en diferentes momentos se han dirigido contra la
configuracion de un procedimiento que prescinda de los ritos procesales ordinarios a los
que estamos acostumbrados, por entender que un procedimiento achicado en sus tramites
no es amable con la prescripcidn constitucional de juicio previo pleno de garantias, como si
acaso lo prolongado de los plazos y lo complejo de las estructuras procesales sean signos

de respetos por esas garantias (Sanchez Escobar, 2009).
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El propésito de la Constitucion es garantizar que los derechos fundamentales no
sufran afectacion material alguna, que no sea como resultado de un juicio en el que se haya
ofrecido amplias facultades de accion y defensa; esto es después de un juicio previo

disefiado, “con arreglo a las leyes” (Art. 11 Cn). (Sanchez Escobar, 2009)

Esa expresién “Juicio” no esta concebida unicamente en sentido “Ideolégico” como
diria Francesco Carrara, sino mas bien en sentido material en tanto instrumento para lograr
arribar a aquella operacion intelectual con mayor proximidad a la verdad. Es decir, Juicio

en el sentido de proceso. (Sanchez Escobar, 2009)

El proceso sumario responde a esa exigencia de constituir un instrumento util en el
descubrimiento de la verdad. Aun cuando sus plazos son breves y no cuentan con una
etapa de instrucciéon (la investigacion sumaria no es en manera alguna una etapa de
instruccién de corta duracion), es un proceso en el que las partes pueden perfectamente
hacer uso de sus facultades de accion y defensa, con la misma eficacia que en el proceso

penal comun.

Si se ha disefiado un proceso simplificado para ciertos y determinados delitos, lo es
porgue con ello se pretende dar una respuesta inmediata al conflicto penal; las condiciones
gue generan la captura flagrante en los delitos sometidos a este procedimiento y la actitud
de las victimas y testigos frente a la posibilidad de concurrir a un juicio préximo al evento
delictivo, son circunstancia que justificarian la accion legislativa por llevar a esto hechos a

un juicio mas rapido. (Sanchez Escobar, 2009)

Alcanzar una pronta solucién al conflicto penal y potenciar la participacién de
victimas y testigos en ese procedimiento sumario por la celeridad del mismo, representan
uno de los posibles efectos positivos que va a generar este procedimiento. (Sanchez
Escobar, 2009).

Resulta dificil prever cuales han de ser las consecuencias de la implementacién del
sumario; pero, es evidente que la adicion de mas responsabilidades al juzgado de paz
podria exigir de este o6rgano jurisdiccional un esfuerzo que en algunas localidades
caracterizadas por un alto indice delincuencial, representard ademas una cuota de sacrificio
personal. Adjudicar al juez de paz la responsabilidad de conocer del procedimiento sumario
en su totalidad, hara necesario replantear la configuracion de algunos juzgados,

convirtiéndolos cuando menos, en juzgados pluripersonales, para evitar que la saturacion
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de procesos desborde las capacidades personales del juzgado y se generen practicas
disfuncionales. (Sanchez Escobar, 2009)

En la estructura del procedimiento sumario, si partimos del criterio del proceso
dividido en fases que empleamos para el proceso penal comun, hemos de entender que en
el procedimiento sumario esas fases, que en el proceso comuln son cinco, se reducen a tres
fases esenciales: la inicial, la de juicio y la de impugnacion y ejecucién de la sentencia.
(Sanchez Escobar, 2009)

Al simplificar el proceso, se suprimen la fase de instruccién y la fase intermedia. Es
cierto que este procedimiento especial cuenta con una etapa denominada “investigacion
sumaria”; pero ello, como ya lo anunciamos en otra parte de estas anotaciones, no

constituye en manera alguna una instruccion reducida o de corta duracién.

Esta investigacion sumaria, de hecho, resulta completamente eventual, por cuanto
s6lo ha de tener pertenencia cuando se haya requerido la practica de actos urgentes de
comprobacion, y que el juez los haya autorizado; de lo contrario, ser4 simplemente la
oportunidad procesal para que las partes hagan la oferta probatoria para el juicio, oferta
gue en el caso del fiscal ya se ha realizado en la solicitud inicial, sin perjuicio de que pueda

ofrecer otras en esa investigacion sumaria. (Sanchez Escobar, 2009)

Pero en todo caso, las frases esenciales son, como ya lo dijimos, la inicial que
arranca con la captura flagrante y las diligencias iniciales de investigacion y concluye con
la decision del juez de paz en audiencia inicial; la fase de juicio, confiada en su totalidad al
juez de paz, quien debera presidir la vista publica y pronunciar la sentencia y la fase de
impugnacion y cumplimiento de la sentencia, si fuere condenatoria, por supuesto que la
verificacion de su cumplimiento le ha de corresponder a un Juzgado de Vigilancia

Penitenciaria y de Ejecucion de la Pena. (Sanchez Escobar, 2009)

2.5.2. CONDICIONES DE PROCEDENCIA

2.5.2.1. CONDICIONES OBJETIVAS
a) La capturaflagrante. Modalidades de flagrancia

El primer requisito que debe satisfacerse para habilitar el sumario es que se haya
realizado la captura flagrante de un imputado de cualquiera de los delitos previstos por la

ley. El requisito incluye todos los supuestos de flagrancia contenidos en el art, 323 CPP
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aprobado, que comprende no solo la flagrancia en estricto sentido, sino algunas

circunstancias de la cuasi flagrancia. (Sanchez Escobar, 2009)

Que el articulo 323 del Cédigo Procesal Penal, comprende criterios amplios de
flagrancia, no constituye impedimento alguno para que el juez califique este requisito; es
decir, no existe obstaculo para que decida si en el caso concreto aparece o no alguna de

esas condiciones de flagrancia.

No ha sido extrafio que, empleando como argumento la captura del imputado en
posesion actual de objetos provenientes del delito, se proponga al juez como flagrante, la
captura de una persona que llevaba consigo objetos que tenian origen en un delito realizado
mucho tiempo atrds - algunas veces hasta afios -, cuando tal flagrancia resulta

completamente cuestionable. (Sanchez Escobar, 2009)

En todo caso, ese supuesto de flagrancia referido a la captura del imputado en poder
de objetos o elementos del delito, se ve limitado temporalmente a veinticuatro horas, tal
como lo establece la parte final del articulo 323 del Codigo Procesal Penal. (Sanchez
Escobar, 2009)

b) Los delitos

El inventario de delitos que se ha seleccionado para ser conocidos por el juez de
paz en procedimiento sumario, comprende algunos en los que confluye la caracteristica
gue mencionabamos: que al producirse la captura flagrante, se logra también casi de
inmediato el acceso a toda la informacion que el caso es capaz de ofrecer y que puede ser
tanto informacion testimonial, como la que deriva de actos urgentes de comprobacion
realizados sobre el objeto del delito o sobre la persona del imputado, como analisis fisico-

guimicos y otros. (Sanchez Escobar, 2009)

Ciertamente que al tomar en cuenta esa caracteristica, muchos otros delitos
pudieron formar parte del catalogo contenido en el articulo 445 del Codigo Procesal Penal,
pero la carga de trabajo destinada al juez de paz, habria sufrido un aumento un aumento
desmesurado.

Hay que tomar en cuenta que estan comprendidos delitos como el hurto y el robo,
tanto en su forma basica como en su forma agravada, los cuales contribuyen una franja

importante de la actividad delictiva cotidiana y, por tanto, ellos solo han de sumar un
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incremento significativo en el trabajo de los juzgados de paz, pues ahora su juzgamiento en

esta sede jurisdiccional ha de ser completo y no limitado Unicamente a la audiencia inicial.

Hay otros delitos que no se han incluido en la lista, como el de lesiones del articulo
142 del Codigo Penal, porque su investigacién, aparentemente simple, puede derivar en
alguna complejidad, pues su exacta calificacion depende de un resultado que la pericia
médica inicial (que se sigue conociendo como reconocimiento de sangre) solo es capaz de

diagnosticar provisionalmente.

La prognosis que establece ese primer reconocimiento médico, acerca del tiempo
de enfermedad o incapacidad que ha generado la lesién, luego debe ser ratificado por uno
que tenga un caracter de definitivo y sélo asi puede establecerse una calificacion juridica

precisa del hecho. Esto podria superar los plazos procesales previstos para el sumario.

c) Que el delito no se haya cometido bajo la modalidad de crimen organizado.
Art. 446.1C.P.P

Es evidente que un robo, una posesién o tenencia o un hurto, cometidos en el
contexto de una criminalidad organizada, requieren de una labor de investigacion mas
cuidadosa, y por ello resultaba necesario apartar del enjuiciamiento bajo el sumario,
aguellos delitos, que no obstante encontrarse dentro del articulo 445 del Codigo Procesal
Penal, habian sido cometidos por estructuras de criminalidad organizada. Los tiempos
procesales contenidos en el sumario no resultaban suficientes para investigar y juzgar esta

clase de delito.

Su complejidad incluso ha determinado que, en el contexto del proceso penal
comun, sean conocidos por el Tribunal de Sentencia en Pleno y no por uno solo de los
jueces; asi lo establece el articulo 53.a del Cddigo Procesal Penal. (Sanchez Escobar,
2009)

En todo caso, esta regla esta limitada a aquellos delitos de robo, hurto, posesién o
tenencia, etc. contenidos en la modalidad del crimen organizado, pero anteriores a la
vigencia de la ley especial; obviamente son competencia de los juzgados especializados de
instruccién y de sentencia, con lo cual no podrian nunca estar sometidos al procedimiento

sumario, regulado por el Cédigo Procesal Penal. (Sanchez Escobar, 2009)
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d) Que no proceda la acumulacion de procesos. Articulo 446.2 del Cédigo

Procesal Penal

Esta regla ha de aplicarse solo cuando la acumulacién se dé entre delito (s)
sometido (s) al sumario y delito (s) sometido (s) al proceso penal comun. Cuando proceda
una acumulacién sélo entre delitos sometidos al sumario, no encontramos razén alguna
para no dar tramite al proceso conforme a ese procedimiento especial. (Sanchez Escobar,
2009)

Es decir, si a una persona se le atribuye, por ejemplo, los delitos de Conduccién
Temeraria de Vehiculos de Motor y Tenencia, Portacion o Conduccion llegal o
Irresponsable de armas de Fuego, ambos sometidos al sumario, no habrd impedimento

para que se siga el trdmite de ese procedimiento. (Sanchez Escobar, 2009)

e) Que el delito no sea de especial complejidad

La especial complejidad es algo distinto de la realizacion compleja, concepto, este
altimo, que se corresponde con las competencias de los juzgados y tribunales
especializados. Para entender a qué se refiere el articulo 446.2 del Cédigo Procesal Penal,
cuando dice que el delito sometido al sumario no debe ser de complejidad, debemos
remitirnos al articulo 310.1 del Codigo Procesal Penal. No encontramos en la ley una
definicion de ese concepto de “especial complejidad”; pero al disefarse las circunstancias
gue autorizan la prérroga del plazo de instrucciéon encontramos una aproximacion a ese
concepto; entonces, vamos a entender que un delito es de especial complejidad, cuando
las circunstancias que rodean su realizacion asi lo indiquen, cuando existan multiplicidad
de hechos relacionados o cuando haya un elevado nimero de personas involucradas como
victimas o como imputados. Cuando cualquiera de esas circunstancias esté presente, no

procedera la aplicacion del procedimiento sumario. (Sanchez Escobar, 2009)

2.5.2.2. CONDICIONES SUBJETIVAS

Ademas de aquellas circunstancias objetivas, vinculadas al hecho, también
encontramos otras a las que denominamos subjetivas, por estar referidas a la persona del

imputado, y que son las siguientes:
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a) Que no proceda para el imputado, la aplicacion de medidas de seguridad. Art.

446.3 CAdigo Procesal Penal

Es evidente que cuando en el detenido concurra alguna circunstancia de
imputabilidad, no es posible la aplicacion de sumario pues ya existe un procedimiento
especial disefiado para la imposicion de medidas de seguridad. El resultado del sumario
sera una sentencia definitiva en la que se ha de enjuiciar la culpabilidad o responsabilidad

subjetiva del imputado, dando lugar a la condena o a la absolucion.

Eso no es posible en el caso de los imputables, en el que la legitimidad de la
reduccion de un derecho fundamental, como la libertad, determinado por la imposicion de
medidas de seguridad como el internamiento, viene dada por otras circunstancias, como la
peligrosidad del procesado, y por ello, insistimos, se ha disefiado un proceso especial para
ello. (Sanchez Escobar, 2009)

a) Que no se trate de un proceso contra miembros de algin Consejo Municipal.
Articulo 446.4 del Cédigo Procesal Penal

La razén de esta exclusion reside en la prevision constitucional de que los miembros
de los consejos municipales responderan ante los Jueces de Primera Instancia
correspondiente, por los delitos oficiales o comunes que cometan. Asi lo ha dejado

establecido el parrafo segundo del articulo 239 de la Constitucién de la Republica.

De tal manera que no podrian enjuiciar a un miembro de algin consejo municipal,
en un procedimiento sumario que es competencia de un juez de paz y no de un juez de

primera instancia. (Sanchez Escobar, 2009)

2.5.2.3. EL REQUERIMIENTO FISCAL Y AUDIENCIA INICIAL
a) Requisitos de la solicitud fiscal

La solicitud inicial del fiscal del articulo 447 del CAdigo Procesal Penal, para la
aplicacion del procedimiento sumario, no difiere mucho del requerimiento fiscal y sus

requisitos, tal como esté regulado en el articulo 294 del Codigo Procesal Penal.

Se suprimen aquellos aspectos que resultan irrelevantes, tomando en cuenta la

estructura del sumario; por ejemplo, no contiene ninguna estimacion del pazo de instruccion
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o la referencia especifica a aquellas circunstancias que tienen que ver con los delitos de
falsedad documental; la razon de ello es de tan obvia que no requiere de una explicacion

adicional.

Por otro lado, lo que en el requerimiento fiscal contribuye la indicacién de las
diligencias a practicar durante la instruccién, en la solicitud de aplicacién de procedimiento
sumario, no solo ha de hacerse una indicacion, sino ademas una oferta de actos urgentes

de comprobacién concretos, con los que se pretende demostrar los hechos en juicio.

Es decir, contiene una oferta probatoria especifica. Esto se produce en lo relativo a
las pretensiones civiles, pues también debe ofrecerse la prueba necesaria para demostrar

los dafios materiales o morales y el monto de la pretension. (Sanchez Escobar, 2009)

Por estas caracteristicas especificas de la solicitud de aplicacién de procedimiento
sumario, es que el juicio viene habilitado desde esta pretensién inicial, con lo cual resulta
innecesaria una posterior acusaciéon o una fase intermedia de control de tal acusacion.
(Sanchez Escobar, 2009)

Para el procedimiento sumario también se ha previsto para el juez, una facultad
saneadora; en tanto que, si en la solicitud presenta algun defecto formal, si falta algunos de
los requisitos de admisién, se ha de prevenir al fiscal para que los subsane en audiencia
inicial.

Aun cuando no se ha advertido una sancion procesal para la falta de subsanacion
de la solicitud por parte del fiscal, entendemos que esa omision, si se trata de aspectos
relevantes ha de tener incidencia directa y determinante en la sentencia definitiva. Por
ejemplo, la omision en la oferta de actos urgentes de comprobacién u otra prueba, asi como
de prueba para demostrar las pretensiones civiles, ha de afectar en lo sustancial al
contenido del fallo, pues si no se demuestran las pretensiones penales o civiles, la sentencia

se ha de inclinar hacia la absolucién. (Sanchez Escobar, 2009)

b) Audienciainicial y posibles resoluciones

La audiencia inicial del procedimiento sumario tampoco difiere mucho de la que
forma parte del proceso penal comun, puesto que en esencia el tema de decision en esa
audiencia ha de ser la aplicacion o no de medidas cautelares; de manera accesoria ha de

discutirse otros aspectos como la oferta probatoria hecha por el fiscal, asi como la
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pertenencia o no de la realizacion de los actos urgentes de comprobacion requeridos; todo
lo cual ha de incidir sobre el plazo de investigacién sumaria que se fije. (Sanchez Escobar,
2009)

Vale decir, que un procedimiento sumario no ha de terminar necesariamente hasta
la celebracién del juicio, porque el articulo 449 del CAdigo Procesal Penal, plantea otras
alternativas, que son: la suspension condicional del procedimiento, la aplicaciéon de un

procedimiento abreviado y la conciliaciéon. (Sanchez Escobar, 2009)

c) La etapa de investigacion. Rol del Juez de Paz

La investigacion sumaria, regulada por el articulo 450 del Cédigo Procesal Penal,
ya lo hemos dicho, no constituye una construccion de corta duracion, sus propésitos se
limitan a la practica de aquellos actos urgentes de comprobacion que se hubieren
autorizado por el juez; pero si no hubiere tales actos urgentes para realizar, esta
investigacion sumaria no ha de ser mas que una oportunidad procesal para que las partes
ofrezcan la prueba con la que pretenden demostrar sus pretensiones en el juicio. (Sanchez
Escobar, 2009)

El juez de paz, en la investigacion sumaria, no asume la posicién de un juez
instructor, pues carece de facultades para ordenar de manera oficiosa actos urgentes de
comprobacion u otros “actos necesarios para investigacion del hecho delictivo”, como si las
tiene el Juez de Instruccion, segun el articulo 302 del Cadigo Procesal Penal. Por otro lado,
y como ya lo hemos advertido en otro apartado de estas anotaciones, la facultad del juez
de paz en materia de actos urgentes de comprobacién se limita a la autorizacién de los
mismos, pero no a una intervencion directa en su realizacion, salvo que la naturaleza del

acto a realizar asi lo aconseje. (Sanchez Escobar, 2009)

d) Plazo y ampliacién

La redaccion de la legislacion en lo que concierne a la investigacién sumaria, sugiere
gue el juez de paz puede determinar el plazo de la investigacidon sumaria, porque indica que
el maximo de este plazo ha de ser quince dias, con lo cual, puede ser también un plazo
inferior a ese. Entonces, ha de considerarse circunstancias como la complejidad de los

actos urgentes de comprobacién requeridos por las partes, para acordar el tiempo
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necesario para esa investigacion sumaria. El plazo que se determine podra, asi mismo, ser
prorrogado hasta un maximo de diez dias. Tanto el plazo inicial como su prérroga, se han

de contar en dias habiles. (Sanchez Escobar, 2009)
e) La practica de actos urgentes de comprobacién

Ya lo hemos indicado, el plazo de la investigacién sumaria ha de servir para realizar
los actos urgentes de comprobacién que el juez de paz haya autorizado. Estos, por la propia
naturaleza de los delitos sometidos al procedimiento sumario, con la probabilidad, han de
estar limitados a analisis fisicoquimicos sobre drogas o armas, analisis balisticos,
reconocimientos de personas, avallos, alcoholemias y cualquier otro que guarde relacién

con la clase de delitos enumerados en el Art. 445 C.P.P. (Sanchez Escobar, 2009)

La jurisprudencia caracteriza los actos urgentes de comprobacion, como
actuaciones procesales, cuya finalidad, es asegurar u obtener la informacién sobre los
hechos y siempre gue sea posible para las autoridades, deben formalizarse de modo
inmediato en consonancia con la noticia del delito, no s6lo como su mismo nombre lo indica,
sino porque, su demora puede provocar la pérdida, deterioro o inexactitud de esa
informacién; aclarandose que, al tener esta aptitud, los actos urgentes de comprobacién
no constituyen pruebas en el sentido estricto, pero sipueden llegar a serlo, previo
ofrecimiento de parte interesada, en el momento procesal oportuno. (Actos urgentes.

Cémara Especializada, 2013)

Doctrinariamente, se establece una distincion entre actos de investigacion y actos
de prueba, de hecho, se considera que ambos introducen hechos al proceso, son actos de
aportacion de hechos, e incluso, pueden coincidir entre si. Sin embargo, los actos de
investigacion tienen como premisa basica, la demostraciéon de la hipétesis criminal
sustentada en una denuncia o aviso, concretamente, los hechos denunciados y de los que
vayan surgiendo en el curso de la investigacion inicial o preparatoria, sin mas limitaciones

gue su necesidad. (Castro, 2015)

Al igual que en el proceso comun, las reglas de los actos urgentes se caracterizan
por ser una facultad del fiscal para que, al realizarse los mismos; este determine si va a
ejercer 0 no la accion penal; a partir de la concrecién de dichos actos, que le permitan
establecer si tiene o no motivos fundados amparados en medios probatorios legalmente
obtenidos para solicitar la restriccion de un derecho fundamental de la persona investigada

y, en segundo lugar, para el Juez de Paz o de Instrucciéon cuando se requiera su
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autorizacion para la practica de un acto de investigacion que afecta un derecho fundamental
del investigado (allanamiento, registro, interceptacion telefénica, toma de muestras, etc.),
determine si la Fiscalia tiene bases facticas y probatorias que le permitan fundamentar
desde el punto de vista constitucional y legal la afectacién de ese derecho fundamental o
resuelva la procedencia de la peticion concreta realizada sobre la base de tal actividad

investigativa. (Aldana Revelo, 2014)

Al igual que los actos procesales, los actos de investigacién deben documentarse,
para que puedan surtir efectos al ser presentados ante la autoridad competente, a partir de
las diferentes diligencias realizadas: entrevistas, allanamientos, registros, blusqueda en
base de datos, inspecciones, de las cuales se elaboran actas con las formalidades del Art.
140 C.Pr.Pn., informes o certificaciones, pero estas formas de documental los actos de
investigacion no constituyen un medio de prueba, sino como se ha advertido es tan solo un
medio de conviccion, y en la etapa de juicio los elementos probatorios eventualmente
identificados deberan introducirse mediante la prueba legal de prueba (testigos, peritos,
investigador e incluso a través del acusado, si ha decidido declarar, entre otros). (Aldana
Revelo, 2014)

d) La oferta de otras pruebas

Previo a desarrollar este apartado, es preciso realizar un analisis previo de la regla
establecida en el Art. 311 del Codigo Procesal Penal, dicha disposicion sefiala:

“Las diligencias practicadas constaran en actas, conforme lo previsto en este
Cadigo.

Con ellas se formara un expediente en el que se incluiran solo las imprescindibles.
Sé6lo los medios de prueba reconocidos en este Cédigo tendran valor para probar los
hechos en el juicio; las demas actuaciones de la instruccion careceran de todo valor.”

Segun Aldana Revelo, partiendo del disefio procesal que se desarrolla por el
legislador, asi se estableceran las reglas vinculadas con la actividad probatoria; en ese
orden, en un sistema procesal penal de tendencia acusatoria, de partes, como el
estructurado por el legislador en el actual cédigo procesal penal, el cual, parte del criterio
fundamental y basico, que la fase central del proceso es el juicio, la prueba nace en la fase
del juicio oral, por lo que soélo tiene valor de “prueba”, la practicada o introducida en el juicio

oral.
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En ese sentido, es preciso tener en cuenta que, todas aquellas actuaciones
realizadas durante la fase de investigacion o instruccién formal carecen de valor para probar
los hechos en el Juicio (art. 311 C.Pr.Pn) y por ende los jueces no pueden valorar los
elementos probatorios introducidos de forma distinta (art. 179 C.Pr.Pn.). (Aldana Revelo,
2014)

En ese mismo orden, Arsenio Oré, realiza una distincién similar cuando sefala que,
la diferencia fundamental entre el acto de investigacion y el acto de prueba reside en los
resultados por obtener con la utilizacion de los mismos, es decir, el acto de investigacion
nos permitira obtener una serie de datos probabilisticos (resultados probables); el acto
probatorio por el contrario, tiene como objeto béasico, establecer la conviccién del juzgador
acerca de la existencia del hecho punible y la participacion del acusado en el mismo; sin
embargo, dicho autor resalta, que ambas categorias también se distinguen por mantener
valores probatorios distintos. Los actos de investigacion fundamentan las resoluciones
interlocutorias cuyo dictado es necesario durante la tramitacion del proceso penal; por el
contrario, los actos de prueba tienen como objeto brindar los fundamentos probatorios

necesarios para que el juez emita la sentencia de mérito. (Oré Guardia, 2016)

Desde esta perspectiva, los actos de investigacion no tienen ningin valor probatorio
de cara al juicio, salvo cuando la fuente de prueba que se quiere incorporar al plenario sea
objeto de una anticipacion o aseguramiento probatorios y, a su vez, se haya seguido el

procedimiento legalmente establecido para tal efecto.

La demostracion de las pretensiones de las partes no puede verse constrefiida al
empleo de actos urgentes de comprobacion, con lo cual, es posible que durante la
investigacion sumaria se ofrezcan otros medios probatorios, como los testimoniales. En
este caso debera cumplirse con las exigencias del articulo 450 del Cédigo Procesal Penal,
es decir, deberan ofrecerse dentro de los cinco dias habiles, posteriores a la audiencia
inicial y debera satisfacerse las demdas exigencias del Cdédigo Procesal Penal,
particularmente previsto en el parrafo primero del articulo 359 del citado cuerpo normativo,
lo cual involucra la presentacion de la lista de testigos con indicacion del nombre, profesion,

domicilio y la residencia o lugar donde el testigo pueda ser citado. (Sdnchez Escobar, 2009)

También resulta legitimo trasladar al sumario la exigencia de que se sefiale cuél es la

pretension probatoria de cada medio que es ofrecido, contenida en el parrafo final del
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articulo 359 del Cddigo Procesal Penal, pues esto permitira evaluar su pertinencia.
(Sanchez Escobar, 2009)

La actividad probatoria esta desarrollada a partir de una serie de fases o etapas
insertadas en las diferentes etapas del proceso, algunas de ellas deben desarrollarse a
partir de reglas especificas, sobre todo en materia de procedimientos especiales, ello no
elimina la posibilidad de cumplir con las reglas basicas para cumplir con los parametros de
legalidad, utilidad y pertinencia de los medios de prueba que deban utilizarse al momento

de su produccion en la etapa del juicio.

A continuacion, planteamos una serie de presupuestos extraidos de uno de los
manuales (Reglas de Prueba en el Proceso Penal Salvadorefio) (Aldana Revelo, 2014),
posiblemente de los mas completos, en cuanto al uso concreto del aseguramiento, fijaciéon
y produccion de la prueba en el proceso penal salvadorefio, en este caso, dichos

presupuestos estan relacionados las reglas del ofrecimiento de la prueba.

Conforme a lo antes expuesto, presentamos los presupuestos que delimitan las reglas

del ofertamiento de la prueba:

a) Un primer presupuesto se construye a partir del axioma: Quien afirma algo debe
probarlo, en el marco de un proceso penal la Fiscalia debe siempre probar los
hechos que afirma en la acusacion, por tanto, con el dictamen acusatorio debe
ofrecer los medios de prueba para la vista publica.

b) Este ofrecimiento de la prueba debe ser para establecer la existencia del delito y
la responsabilidad penal y civil del acusado en el delito por el cual se formula acusacion,
por regla general, pero la pertinencia probatoria también puede estar vinculada a la
credibilidad de testigos. (Art. 177 inc.1 C.Pr.Pn.)

c) No toda diligencia de investigacion implica realizar un ofrecimiento de la prueba
sobre esta actividad, porque pudo haberse realizado una entrevista, pero el testigo como

tal no aporta nada a la teoria del caso de la parte, por tanto, no tiene que ser ofrecido.

d) La Fiscalia debe ofrecer s6lo los medios de prueba que permitan probar la teoria

del caso o las afirmaciones hechas en la acusacion.

e) La Defensa no esta obligada a ofrecer medios de prueba por cuanto no tiene que

probar nada, ya que la inocencia se presume, no obstante, la Defensa tiene derecho a
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ofrecer prueba para controvertir los medios de prueba ofrecidos por la Fiscalia, la victima o

el actor civil.

f) Quien ofrece el medio de prueba debe indicar el tema de prueba. Es decir, los
hechos y circunstancias que se pretendan probar. (arts. 177 inc. 1, 359 C.Pr.Pn.), a fin de
permitirle al Juez determinar la pertinencia del medio de prueba, so pena de inadmisibilidad.
(Aldana Revelo, 2014)

2.5.2.4. REMISION A LAS REGLAS DE LA VISTA PUBLICA. EN
PARTICULAR EL ORDEN DE LA PRESENTACION DE LA PRUEBA

El sumario no establece reglas especificas para la celebraciéon de vista publica; el
articulo 451 del Codigo Procesal Penal, hace una remisién general a las reglas de la
sentencia y recursos. De tal manera, que se vuelve necesario estar adecuadamente
informado acerca del contenido de las disposiciones legales que contienen disposiciones
generales sobre esos temas, pero también de aquellas a partir de las cuales se regulan
circunstancias especificas, como la inmediacién, Art. 368 CPP, la publicidad, Art. 369
C.P.P,, las prohibiciones de acceso, las incorporaciones probatorias mediante lectura, etc.
(Sanchez Escobar, 2009)

a) Elinterrogatorio de testigos y peritos

Los testigos seran examinados de la forma prevista por el articulo 209 del Cédigo
Procesal Penal, en el curso de la declaracion, las partes podran plantear objeciones segun
lo prescrito por los articulos 210 y 211 del mencionado cuerpo de leyes. Es siempre
necesario tomar en cuenta que el testimonio de personas menores de edad se encuentra
sometido a un régimen especial, determinado por unas modificaciones al procedimiento
previsto por el articulo 209 del Codigo Procesal Penal; asi lo regula el articulo 231 del citado

cuerpo normativo. (Sanchez Escobar, 2009)

b) La prueba documental y de objetos

La prueba documental, habra de ser incorporada por su lectura, tal como lo
determinan los articulos 248 y 372 inciso 5 del Codigo Procesal Penal; sin embargo, hay
que tomar en cuenta también, que el articulo 249 del mencionado cuerpo normativo, exige

que para la incorporacion de la prueba documental al juicio, ha de ser necesaria su previa
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autenticacion, lo que significa que un testigo o la victima ha de ser interrogado sobre el
origen del documento, sobre sus caracteristicas y sobre la posibilidad de reconocerlo, tal
como ha de hacerse también en el supuesto de prueba mediante objetos, conforme al
articulo 243 del mismo cuerpo de leyes. Solo después de verificado ese procedimiento de
autenticacion, se procederd a la lectura y exhibiciébn del documento o a la exhibicién del
objeto. (Sanchez Escobar, 2009)

c) La sentenciay su fundamentaciéon

Para el pronunciamiento de la sentencia, se han de tomar en cuenta todas las
regulaciones que le son pertinentes, dentro de las que encontramos desde el articulo 395
hasta el articulo 400 del Cdodigo Procesal Penal, que completan desde los requisitos que
debe reunir una sentencia definitiva, hasta los vicios que pueden afectarla. Por supuesto
gue la adecuada fundamentacién de esa sentencia definitiva es condicién esencial de su
validez; esta exigencia de fundamentacién viene impuesta a los juzgadores, desde el
articulo 4 del Codigo Procesal Penal, pero es mas precisa esa obligacion, en el contenido
del articulo 144 del mismo cuerpo normativo, el cual en su parrafo segundo ofrece algunas
ideas importantes sobre la motivacion; de ese precepto legal, debe entenderse entonces,
como fundamentacion, la expresion clara, por parte del juez, de las razones de hecho y de
derecho que sirven de sustento para tomar la decision que ha pronunciado. Lo cual incluye
también un juicio sobre el valor que ha asignado a aquellas pruebas admitidas y las razones

por las que han rechazado otras pruebas. (Sanchez Escobar, 2009)

Existen otras normas en las que se hace evidente esta obligacion de motivacion;
asi, por ejemplo, el articulo 179 del Cédigo Procesal Penal, impone la obligacién de valorar
las pruebas conforme a las reglas de la sana critica; por supuesto que ello forma parte de
la fundamentacion “factica” de la sentencia. El articulo 400 del citado cuerpo de leyes,
establece ademas varios vicios de la sentencia, algunos de los cuales estan referidos

precisamente a la fundamentaciéon. (Sanchez Escobar, 2009)

Segun la sentencia CPS 24004.05, de la Sala de lo Penal de la Corte Suprema de
Justicia, de fecha 29 de abril 2005, pronunciada en el expediente de Casacién registrado
con el nimero 240-CAS-2004, la motivacion de toda sentencia consta de cuatro etapas
esenciales: fundamentacién descriptiva factica, analitica o intelectiva y juridica. Notese que

ese tribunal habla de etapas y no de partes de la sentencia, lo cual permite inferir que la
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fundamentacién constituye un verdadero proceso intelectivo de parte del juzgador y no la
sola satisfaccién de contenidos en una sentencia. Para una mejor comprension de lo dicho
por el Tribunal transcribimos un fragmento de su sentencia. (Sanchez Escobar, 2009)

La Sala reconoce la importancia de la duda como un limite en la determinacién de
la culpabilidad, pero este parametro debe enmarcarse en el adecuado y necesario proceso
de construccién de la sentencia como un juicio integral, es decir, donde se conjugan en su
estructura todos los elementos de orden factico, probatorio y juridico. Pues resulta arbitrario
declarar un estado de duda si a esa declaratoria le ha precedido una seleccién una
seleccién especulativa y segmentada de elementos probatorios de caracter decisivo, y adn
peor, si faltare completamente el necesario encuadramiento de la conducta con el tipo penal
fundante de la acusacién. A mayor abundamiento, sabemos que la motivacién de la
sentencia consta de cuatro etapas esenciales: fundamentacion descriptiva, factica,

analitica, o intelectiva y juridica. (Sanchez Escobar, 2009)

2.6 DISENO LEGISLATIVO DEL PROCEDIMIENTO SUMARIO

Si partimos del criterio del proceso dividido en fases que empleamaos para el proceso
penal comun, hemos de entender que en el procedimiento sumario estas faces, que en el
proceso comun son cinco, se reducen a tres fases esenciales: La inicial, la de juicio y la de
impugnacion y ejecucion de la sentencia. (Sanchez Escobar, 2009)

Al simplificar el proceso, se suprimen la fase de instruccion y la fase intermedia. Es
cierto que este procedimiento especial cuenta con una etapa denominada “investigacion
sumaria”; pero ello, como ya lo anunciamos en otra parte de estas anotaciones, no
constituye en manera alguna una instruccién reducida o de corta duracién. Esta
investigacion sumaria, de hecho, resulta completamente eventual, por cuanto sélo ha de
tener pertinencia cuando se haya requerido la practica de actos urgentes de comprobacion,
y que el juez lo haya autorizado; de lo contrario, sera simplemente la oportunidad procesal
para que las partes hagan la oferta probatoria para el juicio, oferta que en el caso del fiscal
ya se ha realizado en la solicitud inicial, sin perjuicio de que pueda ofrecer otras en esa

investigacion sumaria. (Sanchez Escobar, 2009)

Pero en todo caso, las fases esenciales son, como ya lo dijimos, la inicial que
arranca con la captura flagrante y las diligencias iniciales de investigacion y concluye con

la decision del juez de paz en audiencia inicial; la fase de juicio, confiada en su totalidad al
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juez de paz, quien debera presidir la vista pablica y pronunciar la sentencia y la fase de
impugnacion y cumplimiento de la sentencia, si fuere condenatoria, por supuesto que la
verificacion de su cumplimiento le ha de corresponder a un Juzgado de Vigilancia

Penitenciaria y de Ejecucion de la pena. (Sanchez Escobar, 2009)

2.6.1. ESTRUCTURA DEL PROCEDIMIENTO SUMARIO

Art. 445.- Los jueces de paz tendrdn competencia para conocer del procedimiento

sumario por los delitos siguientes:

1) Conduccién temeraria.

2) Hurto y hurto agravado.

3) Roboy robo agravado.

4) Tenencia, portacion o conduccioén ilegal o irresponsable de armas de fuego.

5) Posesién o tenencia a que se refiere el inciso primero del articulo 34 de la Ley

Reguladora de las Actividades Relativas a las Drogas.

Siendo entonces el “procedimiento sumario” una de las novedades del actual C.P.P.,
teniendo como finalidad instituir dentro de la normativa procesal penal un procedimiento
expedito para ciertos delitos y bajo condiciones de detencién en flagrancia; pero, sin
vulnerar los derechos y garantias de las personas —imputado y victima-; y ha sido delegada
su competencia funcional en todas y cada una de sus fases procesales al juez o jueza de
paz. (Rommell Ismael, 2018)

El Legislador, le establece al Juzgador, la competencia para conocer en los
Procesos Sumarios, el cual le enumera los delitos, sobre los cuales debe de conocer, delitos
no complejos. (Rommell Ismael, 2018)

Los delitos merecen especial atencion tres aspectos el primero relacionado al delito
de conduccion temeraria, caso el delito esta sujeto al tramite del procedimiento sumario
incluird hechos que en la generalidad los medios probatorios para sustentar la existencia
del delito y la participacion del detenido en flagrancia, son simplemente a través de los
testimonios de los agentes captores que participaron en la detencién en flagrancia del
procesado. (Rommell Ismael, 2018)

La sentencia emitida por corte plena, de la Corte Suprema de Justicia, con fecha

veintinueve de julio de dos mil catorce, bajo el numero 91/COMP/2013, en la que sentd
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postura en cuanto a la competencia, que debe de procesarse por el juicio sumario, la
conduccion peligrosa. (Rommell Ismael, 2018)

El articulo 445 del Cédigo Procesal Penal hace referencia a un catalogo de delitos
para los cuales habilita la sustanciacion del juicio a través del procedimiento sumario;
clasificacion legal que atiende al tipo penal y no al grado de realizacién del mismo. En ese
sentido, si el legislador regulé este mecanismo de conocimiento judicial sin especificar si la
conducta fue consumada o intentada, debe entenderse que ambos supuestos se incluyen.
Es asi que el legislador no ha regulado autbnomamente el delito de hurto agravado tentado,
sino que se trata de una construccion que parte del tipo basico y se complementa con lo
dispuesto en la parte general del Cddigo Penal respecto a la tentativa, de modo que asi
debe entenderse para efectos de esta resolucién. Segun sentencia de las 14:44, del dia
01/04/2011, dictada por el pleno de la CSJ, dentro del conflicto de competencia registrado
con el niumero: 08/COMP/2011. (Rommell Ismael, 2018)

Queda claro que el Juez de paz es competente para conocer solo en los delitos: 1)
Conduccion temeraria. 2) Hurto y hurto agravado. 3) Robo y robo agravado. 4) Tenencia,
portacién o conduccion ilegal o irresponsable de armas de fuego. 5) Posesion o tenencia a
gue se refiere el inciso primero del articulo 34 de la Ley Reguladora de las Actividades
Relativas a las Drogas, en su grado de consumacién, en el grado de tentativa de este
Articulo, seran retomados por la parte general del Codigo Procesal Penal. (Rommell Ismael,
2018)

Art. 446.- Se aplicara este procedimiento cuando en los casos indicados en el
articulo anterior se hubiese detenido a una persona en flagrante delito. Este tramite no

procedera:

1) Cuando el delito se hubiese cometido mediante la modalidad de criminalidad
organizada.

2) Cuando proceda la acumulacién o el delito sea de especial complejidad.

3) Cuando deba someterse a la aplicacion de medidas de seguridad.

4) En el caso de proceso contra los miembros de los concejos municipales. Cuando el
juez advierta la existencia de alguna de las circunstancias anteriores continuara con

el tramite del procedimiento ordinario.
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Uno de los presupuestos procesales del fundamento del “procedimiento sumario”,
es que la persona sea detenida en flagrante delito, Articulo 323, del cédigo Procesal Penal.
En relacion con el Art. 13 de la Constitucion Politica de El Salvador. (Rommell Ismael, 2018)

Dos situaciones merecen comentario: si el “procedimiento sumario” opera solo para
un detenido en forma singular; o es aplicable para varios detenidos -pluralidad de sujetos-;
y qué se debe de entender por “flagrante delito”. En los parrafos siguientes se comentara
el primer asunto; dejando para mas adelante lo relacionado a la flagrancia. (Rommell
Ismael, 2018)

Sobre la singularidad de sujeto o su pluralidad, hay que sefialar que la generalidad
de los tipos penales que aparecen en la parte especial del C.P., estan estructurados para
el cometimiento por regla general por una persona; sin embargo, existe dentro de la
normativa penal dispositivos amplificadores que amplian la gama de sujetos que pueden
cometer el delito, como por ejemplo, los que se sefalan en el libro primero, titulo Il, capitulo
IV del Cédigo Penal, relacionado a los autores y participes”, dentro de los cuales se
encuentran los “autores directos o coautores Art. 33 C.P.-”, autores mediatos —Art. 34 C.P.-
", “instigadores —Art. 35 C.P. y complices necesarios o no necesarios Arts. 36 C.P.”.
(Rommell Ismael, 2018)

Lo anterior indica, que si el legislador en el Art. 446 inciso primero parte primera
C.P.P., como presupuesto del “procedimiento sumario”, al referirse “cuando se hubiere
detenido a una persona”, no debe entenderse que solo es operable en tales casos, ya que
producto de la comision del injusto penal pueden haber participado otras personas, y en tal
caso resultara también aplicable el precitado procedimiento. (Rommell Ismael, 2018)

En cuanto al fundamento del “procedimiento sumario” para la pluralidad de
detenidos; aun cuando la norma procesal sélo se refiere en forma singular, ya ha sido
abordado por la jurisprudencia en materia de conflictos de competencia, quien en un caso
iniciado en un juzgado de Paz, dicha autoridad judicial ordeno dar el trdmite correspondiente
a un procedimiento ordinario, argumentando que el proceso sumario sélo puede ser
aplicado “cuando se hubiese detenido a una persona en flagrante delito, y en el presente
proceso penal nos encontramos en presencia de dos imputados” y ha sefalado lo siguiente:
la interpretacion sistematica de las disposiciones legales encargadas de regular este
mecanismo de conocimiento judicial frente al ejercicio de la accién penal, lleva a concluir
gue no es posible considerar que lo dispuesto por el legislador deba entenderse como un

mandato de aplicar el sumario para el catdlogo de delitos legalmente dispuestos,
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exclusivamente cuando en su ejecucion ha participado una persona como sujeto activo.
(Rommell Ismael, 2018)

Tampoco se ha objetado la tramitacién sumaria cuando uno o unos de los autores
sean aprehendidos en flagrancia; mientras que otro u otros no; en tal caso operaria el
“procedimiento sumario” para los primeros; no asi para los segundos, a quienes les
correspondera ser juzgados por medio del “procedimiento comun u ordinario”. Lo anterior,
es sin perjuicio de una ulterior acumulacion de procesos penales, a fin de que todos los
sujetos sean procesados dentro del “procedimiento comun u ordinario”; tal como lo sefala
el inciso final del articulo 61 del Cédigo Procesal Penal.

En dicha sentencia se sienta el precedente en materia de conflictos de competencia,
que el “procedimiento sumario” seria viable aplicarlo, para el detenido o detenidos en
flagrancia; pero no para los otros procesados que posteriormente de las 24 horas de la
ocurrencia de los hechos sean individualizados o identificados, a quienes les operaria el
“procedimiento ordinario 0 comun”, por haberse roto los alcances de la flagrancia.

En tal caso puede acontecer que sobre los mismos hechos se ventilen dos tipos de
procedimientos: “sumario y comun u ordinario”. lgual como sucede cuando dentro de los
mismos hechos participan personas a quienes se les aplica el C.P.P., y a otros la Ley Penal
Juvenil. Todo lo anterior es sin perjuicio, que para evitar la de denominada continencia de
la causa que implica que por la separacion se obtengan sentencias contradictorias y dando
cumplimiento a los “principios de economia procesal, oportunidad y celeridad”, se tengan
que acumular como ya se dijo ambos procesos, dentro del tramite del “procedimiento comun
u ordinario”, conforme lo prevé el art. 61 C.P.P., caso que ello no ocasione un grave retardo
al procedimiento. (Rommell Ismael, 2018)

La acumulacion sefialada en los péarrafos que anteceden, se puede suscitar en la
misma sede de juez de paz, en el caso que para los imputados detenidos en flagrancia
todavia no se ha definido su situacion juridica, dentro del “procedimiento sumario” y
asimismo se inicia el “procedimiento comun u ordinario” para los otros imputados que no
fueron detenidos en flagrancia, y en la audiencia inicial, el juez de paz decide acumular
ambos procedimientos, en apego a lo prescrito en el art. 59 inciso primero numeral 1
C.Pr.Pn.; en consecuencia, se suscitara dentro del “procedimiento sumario” la causal de
improcedencia por la acumulacion de procedimientos a la que se refiere el art. 446 inciso
primero numeral 2) del mismo cuerpo de normas; y debera remitir ambos procedimientos a

conocimiento del juez que conocera de la subsiguiente fase del proceso penal; sin perjuicio,
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del conflicto de competencia que se pueda suscitar y de la decisidon que adoptara la CSJ,
en apego a lo prescrito en el articulo 61 del Cadigo Procesal Penal. (Rommell Ismael, 2018)

En el articulo 447 inciso primero numeral 1) del Cddigo Procesal Penal. Las
generales del imputado o las sefias para identificarlo corresponden a los mismos requisitos

gue el requerimiento en procedimiento ordinario. (Rommell Ismael, 2018)

Siendo de importancia la edad, para delimitar la normativa a aplicar, ya sea el
Cddigo Procesal Penal o la Ley Penal Juvenil. En el caso que no esté definida la edad del
imputado detenido en flagrancia, se tendra que realizar la prueba pericial de edad media,
ante el Instituto de Medicina Legal y a través de sus resultados precisar la normativa
procesal a adoptar.

El inciso primero numeral 2) del citado cuerpo normativo, la relacion circunstanciada
del hecho con indicacion, en la medida de lo posible, del tiempo y modo de ejecucién, las
normas aplicables, y la calificacion juridica de los mismos Este requisito se resalta la
variacion que tiene respecto al requerimiento por procedimiento ordinario, en el caso del
procedimiento ordinario el fiscal debe hacer una relacion circunstanciada del hecho con
indicacion del tiempo y medio de ejecucidn; el medio de ejecucion en su aceptacion vendria
a ser un elemento que sirve para un determinado fin, 0 una accién o cosa que sirve para
conseguir otra. (Rommell Ismael, 2018)

En el requerimiento por el procedimiento que se comenta advertirse que dice del
tiempo y modo de ejecucion, ha de referirse que lo que pide es que se indique la forma de
comportamiento efectuado, la forma particular de hacerse la cosas, es decir la forma de
cémo acaecieron los hechos, que debe hacerse de manera completa.

En este sentido el modo de ejecucién estara referido a todo el contexto en el que se
desarrollé la conducta hasta llegar a la captura pues es de suma importancia, como ya se
apunto6 antes, lo relativo a la flagrancia.

Sin dejar de lado la importancia de la relacién de hechos en este tipo de proceso
porque el fiscal sélo tendra esta oportunidad, debiendo detallarse con precision y claridad,
en orden cronologico el evento constitutivo de delito que haya acaecido -modificado la
realidad-. Son tales hechos los que sirven de fundamento al dictamen acusatorio; y en
especial, los que serviran ulteriormente al juez de paz para delimitar el tramite
procedimental a seguir; es decir, para corroborar si se cumplen o no los presupuestos de
procedencia o improcedencia, a los que se refieren los arts. 445 y 446 C.Pr.Pn. (Rommell
Ismael, 2018)
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Una vez formulados los hechos atribuidos, estos no podran ser modificados ni
ampliados. Son sobre tales hechos sobre los que debera pronunciarse el juez de paz en su
sentencia.

El inciso primero numeral 3) C.Pr.Pn. La indicacién y oferta de los actos urgentes de
comprobacion que se hayan realizado y los que resulten necesarios realizar durante la
investigacion sumaria para probar los hechos en el juicio. (Rommell Ismael, 2018)

Hay que traer a colacién que, dentro del desarrollo de la prueba, se encuentran las
siguientes: a) ofrecimiento de la prueba, b) la admision de la prueba, c) produccion de la
prueba y e) valoracion de la prueba.

Cada una de ellas se va desenvolviendo de acuerdo a la fase procesal o
procedimental del proceso penal; sin perjuicio, que en casos excepcionales o por la
naturaleza del proceso o procedimiento se puedan desarrollar en la misma audiencia, por
ejemplo, el analisis en audiencia inicial del procedimiento abreviado; o en los casos que no
obstante haber precluido su fase, pero por acontecer circunstancias excepcionales se
puede suscitar en ulteriores etapas del proceso penal, como seria el ofrecimiento de prueba
sobre hechos nuevos, sobre prueba sobrevenida o sobre prueba anterior pero de
desconocimiento para el proponente; o en el caso de prueba denegada en forma indebida.
(Rommell Ismael, 2018)

La ley determina que el primer momento procesal para indicar y ofrecer la prueba
debe ser en el requerimiento fiscal, sin perjuicio de las excepciones que se puedan dar en
cuanto a la prueba sobreviniente, prueba que surge de nuevos hechos o prueba anterior
pero desconocida para el proponente. Por tanto, es en el requerimiento fiscal donde FGR
debe de “indicar’ y “ofrecer” los medios de prueba encaminadas a acreditar su pretension
punitiva. (Rommell Ismael, 2018)

En cuanto a la “indicacién” y “ofrecimiento” de la prueba, FGR tiene que cumplir con
los tres presupuestos procesales, los cuales desde luego serviran para el juicio de

admisibilidad de la prueba siendo los siguientes:

a) Individualizar la prueba; por ejemplo, si es de caracter documental o instrumental,
sefialar si es publica o privada; en cuanto a dicha prueba es extensible la prueba
documentada en soportes informaticos conforme lo prevé el inciso final del articulo
244 del Cédigo Procesal Penal; si es una prueba de cardcter pericial, sefialar si es
una evaluacion psicolégica o psiquiatrica, vallo, etc.; si es una prueba de caracter

testimonial, determinar si es pericial o testifical; o si es una prueba de caracter
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demostrativa o ilustrativa, precisar su naturaleza, etc. Prueba ofrecida que debe de

obrar en el proceso, por cuanto no se puede ofrecer prueba instrumental inexistente;

b) Se debe de establecer cual es su contenido, es decir precisar qué hechos objetivos

relevantes de caracter directos, indirectos o referencias contienen; y

c) Establecer sus propésitos o fines; es decir sefalar cuéles son los fines del
ofrecimiento de la prueba; por ejemplo, para probar la existencia de la infraccién
penal constitutiva de delito, la participacion del imputado, la credibilidad de los
testigos o peritos, etc. (Rommell Ismael, 2018)

Un aspecto novedoso de la norma procesal comentada es el hecho que introduce el
concepto procesal de actos urgentes de comprobacion los cuales la anterior normativa los
confundia con los “anticipos de prueba” y con la prueba definitiva o irreproducible incluso
con la “prueba preexistente

El numeral 4) de la disposicion citada del mismo cuerpo normativo. El ejercicio de la
accion civil, con la indicacion y oferta de las pruebas para demostrar los dafios materiales
o0 morales y el monto de lo pretendido. Este apartado no contiene mayor diferencia
relacionadas al requerimiento fiscal en procedimiento ordinario y en el mismo sentido lo
relativo a la solicitud de la medida cautelar.

De la naturaleza de la solicitud de la medida cautelar, el juez de paz tendra al
momento de acoger el requerimiento fiscal, dentro del “procedimiento sumario” las opciones
siguientes: a) poner en libertad al detenido, dentro del término de inquirir; sin perjuicio, de
tomarle el juramento o promesa de presentarse a la audiencia inicial y subsiguientes actos
procesales; o b) decretar la detencion por el término de inquirir; sin perjuicio, de la medida
cautelar personal a adoptar en la audiencia inicial. (Rommell Ismael, 2018)

Finalmente, en el articulo 447 inciso final del Cédigo Procesal Penal, el legislador
secundario ha previsto la situacién que el requerimiento fiscal, dentro del “procedimiento
sumario” no cumpla con sus exigencias legales, y en tal caso sefiala que debera prevenirse
para que sean subsanadas en la audiencia inicial. (Rommell Ismael, 2018)

Dicha situacion es coincidente con la prevencion al requerimiento fiscal, dentro del
“procedimiento comun u ordinario”, prevista en el art. 294 inciso final C.P.P., que manda
gue si falta alguno de los requisitos se completen durante la audiencia inicial, con la sancion

procesal de inadmisibilidad, con la posibilidad de recurrir en apelacién
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En tal caso le quedara expida la acciébn penal a FGR, para entablar nuevo
requerimiento fiscal, dentro del mismo “procedimiento sumario”, ya que, si bien el detenido
recobrara su libertad, caso que con antelacién no haya sido puesto en libertad; pero, los
hechos a juzgar seran siendo los mismos, no perdiéndose la naturaleza del delito ni los
alcances de flagrancia. También la Fiscalia General de la Republica podra hacer uso del
recurso de apelacién en contra del auto mediante el cual se pone fin al proceso penal, de
conformidad a los articulos 294 inciso final y 464 y siguientes del Cédigo Procesal Penal.
(Rommell Ismael, 2018)

En el parrafo anterior se enuncié, que no se podra declarar inadmisible el
requerimiento fiscal sobre el cual no se cumplieron las prevenciones que se efectuaron, ya
gue se parte del supuesto que el requerimiento fiscal ya fue admitido, y por ende no se

puede declarar inadmisible lo que ya fue admitido.

Situacién diferente sucedera cuando el juez de paz no admita el requerimiento fiscal,
y difiera su juicio de admisibilidad o inadmisibilidad para la audiencia inicial, previo
cumplimiento o no de las prevenciones; sin embargo, con esta postura se puede suscitar el
inconveniente procesal que se ejecutan peticiones contenidas en el requerimiento fiscal,
por ejemplo lo relativo a la detencién por el término de inquirir del imputado o a la realizacién
de medios de prueba, sin que haya sido admitido el requerimiento fiscal. Por ende, la
decision que se tome debera ser fundamentada, debiéndose analizar las consecuencias de

una u otra postura. (Rommell Ismael, 2018)

En el articulo 448 del citado cuerpo de leyes. Recibido el requerimiento fiscal, el juez
de paz convocard a las partes a una audiencia inicial dentro del término de inquirir. Con la
presentacion del requerimiento la norma contiene el imperativo de convocatoria a audiencia
inicial, esta norma conlleva el germen que estamos en presencia de un procedimiento
especial, afirmacién que se hace ya que la especialidad radica en que se indica los pasos
gue se deben dar en el proceso, comenzando con una audiencia inicial y posteriormente
con una serie de pasos con mucha peculiaridad. (Rommell Ismael, 2018)

Dos aspectos a considerar son el plazo de convocatoria y la detencion por el término
de inquirir.

Plazo de convocatoria. La regulacion respecto a la convocatoria a la audiencia inicial
disefiada para el procedimiento sumario, no presenta diferencias sustanciales en relacién
al procedimiento comun u ordinario, ya que cuando se esta en presencia de un reo presente,

y deba continuar en esa situacion, el juez valorara si se dan los presupuestos para ello,
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decretar la detencién por el término de inquirir, articulo 328 del Codigo Procesal Penal, - ya
gue el plazo que se establece para ambos procedimientos corresponde al plazo
constitucionalmente establecido en el articulo 13 de la Constitucion de la Republica, -
setenta y dos horas-, que se constituye en el plazo maximo de detencién por el término de
inquirir. (Rommell Ismael, 2018)

El requerimiento por proceso sumario con reo ausente, no se vislumbra de manera
liminar, por la detencién en flagrancia; pero puede devenir de la peticién que pueda realizar
el fiscal en relacién a la medida de detencién o de la decisién judicial respecto a los
presupuestos para decretar la detencion por el término de inquirir qué son los mismos de la
detencion provisional el fumus boni iuris y el periculum in mora, esta situacion puede ser de
mayor aplicacién en los casos del delito de conduccién peligrosa de vehiculo de motor y
posesion y tenencia a las que se refiere el inciso primero del art. 34 de la LRARD, ya que
en estos supuestos, la pena gue se anuncia es de menor gravedad. (Rommell Ismael, 2018)

La audiencia inicial, segun el articulo 449 del mismo cuerpo normativo, establece
gue en cuanto sean aplicables, regiran las reglas de la vista publica, adaptadas a la sencillez
de la audiencia. Luego de escuchar a las partes y en su caso de recibir la declaracion
indagatoria, el juez resolvera las cuestiones planteadas y segun corresponda podra.

(Rommell Ismael, 2018)

1) Decretar la detencion provisional del imputado o su libertad con o sin restricciones.
2) Suspender condicionalmente el procedimiento.

3) Resolver conforme al procedimiento abreviado.

4) Autorizar la conciliacion.

5) Resolver sobre cualquier otro incidente.

Se levantara un acta de la audiencia en la que solamente consten las resoluciones
gue el juez tome en relacién a los puntos que le sean planteados. El acta seréa leida al
finalizar la audiencia y firmada por las partes, quedando notificada por su lectura.

Debe considerarse que la audiencia inicial regulada para el procedimiento especial
sumario no difiere respecto de la audiencia inicial en el proceso comun u ordinario, ya que
el tema principal ha de ser la aplicacion o no de medidas cautelares; sin perjuicio, que pueda
discutirse otros aspectos que se desarrollaran mas adelante. Sobre este punto no hay

discordancias, asi lo ha dicho la jurisprudencia.

62



La redaccion de este articulo que se comenta, por técnica legislativa hace remision
a las reglas que deben seguirse en el desarrollo de la vista publica, las que se encuentran
descritas a partir del articulo 380 del Codigo Procesal Penal, debiendo adaptarse a la
sencillez de la audiencia, ya que el debate se centra en la verificacién de existencia de
indicios de razonabilidad de los presupuestos para decretar una medida cautelar articulo
329 del Cdadigo Procesal Penal. (Rommell Ismael, 2018)

No obstante, esta sencillez a que se refiere la norma no implica que deban
irrespetarse reglas de importancia disefiadas para el debido proceso en el desarrollo de las
audiencias, en las que se requiere a un funcionario dirigiendo una audiencia con la
capacidad de llevar al orden en varias ocasiones a dos abogados cargados de pasiones y
gue se enfrentan juridicamente en un debate. (Sanchez Escobar, 2009)

De alli que la tarea del juez o jueza es conducir el debate, ordenandose para que se
desarrolle segun lo prescribe la ley, razén por la que la audiencia inicial también rigen las
reglas de la vista pablica. Asi pues, llegado el dia y la hora de la audiencia inicial, constituido
el juez o jueza y constatada la presencia de las partes, se declara abierta la audiencia, y se
advierte a imputado o imputada de la atencién a lo que va a suceder, tal advertencia tiene
sentido realizarla al imputado ya que las partes procesales conocen las reglas forenses y
tal advertencia es inutil, situacion que no es para las partes materiales pues ellos las
desconocen. (Rommell Ismael, 2018).

En esta etapa de instalacion se pone en conocimiento al imputado de que se
conocera por la atribucion que se le hace por un delito; pero que es importante tener en
cuenta el orden de la audiencia descrito en la norma que el momento de hacerle saber los
derechos al imputado es luego de escuchadas las alegaciones de las partes que es cuando

ya se ha fijado el debate.

Una vez cerrados los debates el juez debe resolver lo planteado decisiones que
deberdn ser fundamentadas verbalmente y que posterior a ello debe redactarse el
respectivo auto en el que exista la fundamentacion que exige el articulo 144 del Cadigo
Procesal Penal, no obstante, las partes han quedado notificadas de las providencias
dictadas desde el momento en que se leyo el acta y que firmaron o que se hayan retirado
sin firmar. (Rommell Ismael, 2018)

En lo que respecta a la medida cautelar debera ceiirse a lo dispuesto en el articulo
334 del Cdadigo Procesal Penal. Al final debe redactarse un acta en la que Unicamente

consten las decisiones del juez, se propone un extracto de acta. (Rommell Ismael, 2018)
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En el procedimiento comdn u ordinario el juez cuenta con tres dias para enviar el
proceso al juez de instruccion, tiempo en que debera de fundamentarse por escrito la
decision que dio de manera oral en audiencia, en el procedimiento sumario el juez debe
elaborar la resolucién con mayor agilidad, no obstante, las partes han conocido los
fundamentos de cada una de las decisiones dadas de manera verbal, con lo que ya tienen
los insumos para un eventual recurso. Ya que en el acta se ha dicho debe constar la fecha
en que se finalizara la investigacion sumaria. (Rommell Ismael, 2018)

En relacion con la Investigacion sumaria, se preveé en el articulo 450 mismo cuerpo
normativo. En el plazo que no podra exceder de quince dias hébiles posteriores a la
realizacién de la audiencia inicial, a peticion de las partes se autorizaran los actos urgentes
de comprobaciéon que no se hayan realizado, se requeriran los informes y documentos que
correspondan. Durante este plazo las partes también podran ofrecer otras pruebas. Cuando
se trate de prueba testimonial el ofrecimiento de estos debera hacerse dentro de los cinco
dias hébiles posteriores a la audiencia inicial, conforme lo dispone este Codigo. (Rommell
Ismael, 2018)

El plazo previsto en el inciso primero de este articulo podra prorrogarse hasta por
diez dias habiles cuando por causa justificada la investigacién no se haya podido completar.

El término por el que transita el proceso sumario después de la audiencia inicial
hasta la vista publica se ha hecho llamar “fase de investigacion sumaria”, que constituyen
una especie de instruccion, la que esta dirigida fundamentalmente a propiciar un proceso
mucho mas rapido evitando tramites y diligencias que la practica judicial ha demostrado
gue propician una instruccion lenta y alargada en el tiempo. (Rommell Ismael, 2018)

A la etapa de investigacién que esta regulada para el proceso ordinario o comun se
le llama instruccion formal, que, desde la vigencia del proceso oral, con la entrada en vigor
del Cédigo Procesal Penal de 1997 - 20 de abril de 1998, se reguld la etapa de instruccion,
la que era habilitada por el juez de paz. (Rommell Ismael, 2018)

El proceso sumario cuando se habilita la investigacion sumaria no es un término que
el juez tenga que incidir en la investigacién Gnicamente deja abierto el tiempo para que las
partes en igualdad de condiciones puedan presentar la prueba que consideren necesaria,
por tanto, la instruccion formal del procedimiento comdn u ordinario con la investigacion
sumaria no tiene diferencias sustanciales.

Respecto al término de quince dias hébiles que pueden ampliarse hasta por diez
dias méas, ampliacién Unicamente en casos justificados, consideramos en primer lugar que

los quince dias establecidos por el legislador, han sido dispuestos para propiciar la igualdad
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de oportunidades a las partes para que puedan ofrecer la prueba necesarias, reducir este
término puede ser contrario a los intereses de la defensa, aunque la posibilidad existe ya
que el legislador lo que ha regulado es que no exceda de quince dias y comienza a contar
desde el dia siguiente a la realizacion de la audiencia inicial, debiendo fijarse con precision
la fecha de finalizacion de la investigacion sumaria, fecha que constara en la respectiva
acta de la audiencia inicial. (Rommell Ismael, 2018)

Una vez finalizado el tiempo de la investigacién sumaria resalta nuevamente la
discordia respecto al disefio del proceso sumario en el que no hay una etapa de discusion
de los medios de prueba, como en contra del proceso ordinario que existe la etapa critica,
donde se critican los medios de prueba, para verificar si se fortalecio la prueba para pasar
a la etapa plenaria o en el caso negativo para que se dicte el respectivo sobreseimiento,
sea de caracter provisional o definitiva. (Rommell Ismael, 2018)

Si se ha decido realizar una audiencia especial para decidir sobre la prueba debe
estar presente el imputado para el ejercicio del derecho de defensa material. En puridad el
proceso sumario no tiene cabida en temporalidad el desarrollo de una audiencia especial,
a menos que esa audiencia se desarrolle con una hora de antelacion a la realizacién de la
audiencia de juicio. (Rommell Ismael, 2018)

Los problemas que se presentarian en relacion el rechazo indebido de prueba en el
procedimiento sumario quedarian para ser resueltos por via de recurso a la sentencia por
vicios en esta, cuando se ha omitido un medio probatorio de valor decisivo, utilizando el
método de inclusidn hipotética, ya que no existe la posibilidad de recurrir en apelacién del
auto que declara inadmisible el medio probatorio. Situacion que ha sido resuelta en el
procedimiento ordinario que el Tribunal de juicio puede habilitar una audiencia a peticion de
parte, cuando le ha rechazado prueba que considera que fue indebidamente, siempre y
cuando haya solicitado la revocatoria -articulo 366 inc. 3 del Coédigo Procesal Penal.
(Rommell Ismael, 2018)

De tal forma que si el fiscal ha ofertado prueba desde el requerimiento debe ser
discutida su pertinencia en la audiencia inicial, o mismo sobre los actos urgentes de
comprobacién que no se hubieren realizado para la orden de realizacién, su admision
debera constar en el acta de audiencia, para ofrecer prueba testimonial debera presentarse
dentro del término. Y cumplirse con lo enunciado en el articulo 359 del Cédigo Procesal
Penal, sobre el ofrecimiento de prueba testimonial, de no cumplirse con ello., deben

excluirse del elenco probatorio, los ofrecimientos fuera de tiempo y sin los requisitos de ley,
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pues admitirla seria violatorio al debido proceso, porque entonces estariamos ante prueba
introducida ilegalmente al juicio. (Rommell Ismael, 2018)

Con relacion a la prueba que se ha ofertado en la etapa de investigacion sumaria,
como se apunté supra algunos juzgadores desarrollan una audiencia especial, en la que
debe estar presente el imputado y asi quedar legalmente admitida para el juicio, pero tal
audiencia podria devenir en contraria al principio de celeridad del proceso sumario, por tal
razon, si después de aperturar la etapa de investigacidbn sumaria se propone prueba;
deberia de emitirse un auto lo mas parecido al auto de apertura a juicio, donde consten los
hechos que se conoceran en la audiencia de vista publica y la prueba que se ha admitido
asi como la prueba ofertada, para que las partes puedan objetar dicha prueba en la
audiencia de juicio y si la oferta es de prueba testimonial debera de hacerse acompafar de
dichos testigos el dia de la audiencia de vista publica. (Rommell Ismael, 2018)

En la vista publica, sentencia y recurso, segun articulo. 451 del mismo cuerpo
normativo, establece que, concluida la investigacién sumaria, el juicio se celebrard en un
plazo no menor de tres dias ni mayor de diez. Para la celebracion de la vista publica,
redaccién de la sentencia y recursos se aplicaran las reglas del procedimiento comun en lo
gue fuere pertinente. En lo que respecta a la vista publica disefiada para el procedimiento
sumario son aplicables, las reglas contenidas para la vista publica a partir de los Arts. 366
C.P.P., con la variante en relacion al tiempo de celebracion de la audiencia, denotando la
celeridad con la que debe desarrollarse esta audiencia. (Rommell Ismael, 2018)

Siendo la etapa esencial del proceso, en la que estan en juego los principios de
contradiccién, inmediacion, oralidad, publicidad, concentracion y continuidad, para el
procedimiento sumario, no se vislumbra la posibilidad de realizarse a puerta cerrada, el
problema radica en los locales en los que se desarrolla el juicio, en los que la publicidad se
ve disminuida, oral, ya que hay muchas sedes judiciales de paz en las que no existen salas
de audiencia, siendo el despacho del juez que se improvisa para esos efectos, con la falta
también de la grabacioén del juicio por no contar con el sistema adecuado. (Rommell Ismael,
2018)

Para la apertura de la audiencia, su iniciacion llegado el dia y la hora, el juez al
constituirse en la sala, debe constatar la presencia de las partes, testigos y peritos, salvo
gue, en la audiencia inicial, o la especial de prueba, se hayan efectuado estipulaciones
probatorias, y como producto de ello se haya prescindido de la declaracién de los peritos y

testigos. (Rommell Ismael, 2018)
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Resulta de comln aplicacién las estipulaciones probatorias Unicamente en la
incorporaciéon no asi en su admision, que en el caso de la admision implicaria que las partes
estén de acuerdo en el contenido de las pruebas y no se discutan en la audiencia preliminar,
lo que no obsta el control de legalidad y de pertinencia que debe hacer el juez, similar
circunstancia debe de servir para el juez de paz en casos que las partes decidan estipular
la produccion de prueba. (Rommell Ismael, 2018)

La presencia de todos los intervinientes cobra relevancia con el principio de
inmediacion , debiendo estar presentes todos los involucrados en el debate, de manera que
al constituirse el juez a la sala y estando preparados se apertura la audiencia de vista
publica, haciéndose la advertencia a la atencién que se debe poner al desarrollo de los
debates, esta advertencia tiene incidencia en el reo, ya que es la persona que no ha sido
formada, pues tal situacién a las partes no tiene sentido, pues ellos saben que los actos del
desarrollo de la vista publica se dan sucesivamente y si dejan pasar uno de ello no podran
retrotraerse a un momento anterior. (Rommell Ismael, 2018)

Llegado el momento de la declaracion del imputado en el ejercicio del derecho de
defensa material contenido en los articulos 81 inciso cuarto del Codigo Procesal Penal y 12
de la Constitucion de la Republica, puede presentarse prueba que se conozca hasta esta
etapa del proceso, ello porque habra gue tener en cuenta que, si se trata del indiciado,
quien tiene la posibilidad de ejercerlo en cualquier etapa del proceso, incluso en el
desarrollo de la Vista Publica, ya que puede hacerlo en el momento de su “declaracién
indagatoria”, que permite que el indiciado durante la etapa de instruccion declare cuanto
tenga por conveniente sobre el hecho que se le atribuye e indigue los medios de prueba
Cuya practica estime oportuna; lo que permite que sea posible incluso en la etapa del juicio.
(Rommell Ismael, 2018)

Cuando se abre la etapa probatoria es el momento de discutir la pertinencia de la
prueba que no se ha admitido, ya las partes estaban sabedoras de cual ha sido la propuesta
de prueba que hicieron en la investigacion sumaria y podran oponerse si esta no cumple
con los requisitos de ley.

Una vez realizadas las conclusiones de las partes respecto de la prueba que ha
desfilado en juicio y que la victima y el imputado hayan hecho uso del derecho a la ultima
palabra. Se declaran cerrados los debates y el juez pasa a deliberar, les sefiala a las partes
el tiempo en el que estara deliberando para que estén atentos para escuchar la decision, y
pasa a examinar la prueba que se ha presentado para determinar el valor probatorio que le

asigna a cada medio probatorio, pudiendo realizarse dicho acto con los que estén
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presentes, de conformidad con el articulo 396 del Codigo Procesal Penal. (Rommell Ismael,
2018)

En caso de sentencia absolutoria se pondra en inmediata libertad al imputado -art.
398 del Cdodigo Procesal Penal, si es condenatoria, de conformidad al articulo 399 del
mismo cuerpo de leyes, debe establecer la pena que le correspondera al imputado, si
procede la suspension condicional de la ejecuciébn de la pena, lo relativo a la
responsabilidad civil, y debera decidir en lo relativo a los objetos secuestrados. A partir de
ese momento cuenta con diez dias habiles para redactar los fundamentos de la sentencia,
la que si por motivos excepcionales no se puede concluir, es posible habilitar cinco dias
habiles mas. (Rommell Ismael, 2018)

De todo lo acontecido se deja constancia en acta de la vista publica de acuerdo con
el articulo 401 del citado cuerpo normativo, sélo es firmada por el secretario de actuaciones,

ello se confirma en el articulo 403 del mismo cuerpo normativo. (Rommell Ismael, 2018)

2.7 SISTEMA DE HIPOTESIS

2.7.1 HIPOTESIS GENERAL
La garantia de imparcialidad judicial se violenta en el juicio sumario, considerando

gue el mismo juez conoce en distintas etapas, de este procedimiento especial.

2.7.2. HIPOTESIS ESPECIFICAS

a. La valoracion de los actos urgentes de comprobacion o diligencia de investigacion
en la audiencia inicial por el juez de paz, afecta a la garantia de juicio justo al

conocer en la vista publica en la misma causa.

b. La garantia de imparcialidad se violenta en el procedimiento sumario, considerando

gue el mismo juez conoce en distintas etapas de este procedimiento especial.

c. El disefio del procedimiento sumario, cuya competencia corresponde a un mismo

juez, vulnera la garantia de imparcialidad.
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CAPITULO I

METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION

3.1. TIPO DE ESTUDIO

Actualmente existen en materia de investigacion cientifica y, concretamente en los
estudios académicos, diversas posturas metodolégicas, con relaciéon a los métodos de
investigacion, aunque en la actualidad tiende a reconocerse que las alineaciones
principales, estdn conjuntadas en dos vertientes bésicas: los estudios cualitativos y los
cuantitativos.

Desde las perspectivas de la investigaciéon cientifica los tipos de estudios estan
influenciados por el enfoque, en atencién a ello, existe una variedad de clasificaciones sobre
tipos de estudio de investigacién, se organizan bajo diferentes criterios, sin dejar de
reconocer que estas clasificaciones no son absolutas y que un estudio puede ubicarse en
mas de un grupo si el criterio establecido lo incluye; entre estas podemos mencionar, el
nivel de profundidad de la blsqueda planeada del conocimiento; la intervencion del
investigador sobre el fenbmeno estudiado; de acuerdo con el momento en que ocurre el
fendbmeno y su registro; de acuerdo con el nimero de ocasiones en que se colectan los
datos sobre el fendbmeno estudiado entre otros. (Miiggenburg Rodriguez V. & Pérez
Cabrera, 2007)

En el presente caso, se pretende, realizar en atencion al nivel de profundidad de la
busqueda planeada del conocimiento que se pretende obtener, un estudio descriptivo tipico
(describe las caracteristicas de una sola muestra). (Miiggenburg Rodriguez V. & Pérez
Cabrera, 2007)

3.2. METODO

La investigacion sobre la garantia de imparcialidad judicial en el procedimiento
sumario, a propdésito que un mismo juez no puede administrar justicia en diversas etapas
en una misma causa, desarrollada en los juzgados de paz de la ciudad de San Miguel,
estuvo orientada a una problemética de actualidad e incidencia en materia penal, ya que
como se advertira en los resultados de la investigacion, son muchos los casos que se llevan

a la justicia penal, e inclusive, en muchos de ellos se aplica el procedimiento abreviado,
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gue tiene como un requisito insoslayable la confesiéon del imputado, lo que sin duda podria
ser ambito de otra investigacién, por qué deciden los acusados confesar dentro del
procedimiento sumario, las explicaciones podria ser diversas, pero una que surge de
inmediato es que prevé una inminente condena y ante ello, busca utilizar otro procedimiento
especial que le otorgara un régimen de pena diferenciado. Por ello, la investigacion estuvo
orientada a una buUsqueda teérica que permita producir una posible solucién, a los
problemas derivados con la aplicacion de dicho texto especial.

Al plantear el método idéneo para el proceso de investigacion, se optd por el método
hipotético deductivo, pese a la variada clasificacion de los mismos, desde una perspectiva
eminentemente juridica, partiendo de un punto de vista racional, tomando en cuenta
obviamente que cada método tiene procedimientos especificos. (Rodriguez Jiménez &
Pérez Jacinto, 2017)

En el proceso de investigacién que se realizd, se aplicé la metodologia cualitativa,
ésta se orientard a conocer el significado del fenbmeno estudiado que plantean los
diferentes actores sociales. Las técnicas cualitativas, como la entrevista enfocada, estudios
de casos y la observacion, seran las herramientas empleadas en la fase de campo de

nuestra investigacion.

Otra razon que se considerd para utilizar el método cualitativo en este tema de
investigacion fue poder facilitar el estudio de casos tramitados en sede de la judicatura de
paz, para explorar elementos relacionados con la valoracion probatoria y los factores que
subyacen en la decision por el fondo dictada por el juez de paz, sin ser sometida a controles

experimentales.

3.3. POBLACION Y MUESTRA

La poblaciéon con la que se trabajé la presente investigacidbn es considerada
especial, en razon a que se trata de sujetos que conocen de la materia, son expertos en
esta area, y frecuentemente acuden a los Juzgados de Paz, por casos relacionados con la
aplicacion del procedimiento sumario, todos ellos en materia penal de la zona oriental de El
Salvador, especificamente de la ciudad y departamento de San Miguel, sin embargo, no se
descarté a aquellos sujetos vinculados indirectamente con su participacién en el juicio

sumario.
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En el siguiente cuadro (valido también para individualizacion de las técnicas) se
identifica la poblacion objeto de estudio.

Tipos de entrevista a Sujetos /actores Categorias Medio de
realizar registro

Entrevista enfocada a los| Juzgados de Paz penal | Imparcialidad judicial.

sujetos involucrados en | de la Zona oriental de El ; _
la tematica Salvador Proceso Comdn.  |Guion de

o entrevista.
Procedimiento

Sumario.

Auxiliares de Fiscalia
General de la Republica y
de Procuraduria General

o Juzgamiento en
de la Republica

imparcialidad etapas

Abogados en el ejercicio condiciones.

libre que hayan
intervenido en procesos
de esta naturaleza.

3.4. TECNICAS E INSTRUMENTOS

Una de las técnicas que se utilizé en la investigacion, fue la entrevista enfocada, que
sirvi6 para poder recolectar la informacién, utilizando conceptos y categorias que son
relevantes dentro del proceso en estudio, resultado de la relacién entre los inve stigadores
y los actores sociales; esta herramienta servira, ademas, para identificar las fuentes de los
datos, asi como las técnicas para obtenerlos. Es decir, las instancias de los Juzgados de
Paz competentes para conocer del desarrollo del procedimiento sumario de la zona oriental
de El Salvador, especificamente de la ciudad y departamento de San Miguel, fuentes de
informacién a nivel judicial, involucradas para obtener un contacto directo con el sujeto,
registrando las entrevistas por medio de grabaciones auditivas, esto nos sirvid

posteriormente para el analisis concerniente al tema en estudio.

Por lo expuesto, la informaciéon se obtuvo de fuentes primarias como: entrevistas
fiscales, defensores particulares y publicos, que San Miguel, que han participado en
procedimientos sumarios desarrollados en los juzgados de paz de la referida ciudad,

quienes brindaron informacion fundamental e imprescindible para la investigacion.
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Los instrumentos utilizados fueron guias de entrevistas, una para cada grupo de
actores, una guia de observacién aplicadas a los actores directamente involucrados y una

ficha para el estudio de casos.

Las fuentes secundarias se obtuvieron mediante la revision de publicaciones como
revistas, paginas Web, informes, libros, leyes, jurisprudencia y tesis que estan relacionadas

con el tema de investigacion; logrando con ello una exhaustiva investigacion documental.

3.5. ETAPAS DE LA INVESTIGACION

La investigacion objeto de andlisis esta estructurada en una serie de etapas, que
permitieron el desarrollo del estudio de forma metodol6gicamente coordinada, a fin de que
la informacion obtenida, sea procesada con claridad y coherencia que doten de objetividad
los resultados presentados.

La primera etapa comprendié la elaboracion del anteproyecto del estudio y los
elementos estructurales que lo caracterizan: Situacion problematica, delimitacion,
enunciado del problema, justificacién, objetivos, tipo de estudio, método, poblacién y
muestra y técnicas e instrumentos a utilizar.

La segunda etapa comprendié la ejecucion del proyecto, identificando, el tipo de
estudio, el método, la poblaciébn y muestra y técnicas e instrumentos utilizados en la
recoleccién de la informacion.

La tercera etapa estuvo comprendida por el procedimiento de analisis e interpretacion
de resultados.

La dltima etapa comprende la presentacion y discusion de resultados, a través de las
diferentes conclusiones que se hayan obtenido, asi como las respectivas recomendaciones

y propuestas que sobre la posible solucion se planteen.

3.6. PROCEDIMIENTO DE ANALISIS E INTERPRETACION DE
RESULTADOS

La investigacion se realizé haciendo una indagacién sobre la garantia de imparcialidad

judicial en el procedimiento sumario a prop6sito que un mismo juez no puede administrar
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justicia en diversas etapas en una misma causa, como lo prevé expresamente el inciso
segundo del articulo 4 del Cédigo Procesal Penal.

Otro de los pasos desarrollados fue entablar una cercania con los referentes mas
importantes como fueron los Juzgados de Paz, Agentes Auxiliares, tanto del fiscal general
de la Republica como del Procurador General de la Republica de la ciudad de San Miguel.

Una vez conociendo el contexto a investigar, se procedio6 al disefio de las entrevistas
como guia para la conversacion con los actores. La solicitud para el otorgamiento de las
entrevistas se desarroll6 utilizando instrumentos como: el teléfono, el correo electrénico, u
otras redes sociales idoneas para tal efecto, que permitio el envio de las cartas de solicitud
para ser entrevistados; la gestién de forma directa por la experiencia de trabajo existente.

Se entrevistaron, primero los actores directos e indirectos. Habiendo obtenido toda la
informacion, se realizara el andlisis, dando respuesta a los objetivos planteados en forma
ordenada; los conceptos y categorias seran estructurados con la finalidad de cotejar las
respuestas.

Estos resultados seran teorizados conforme a la construccion de la problematica.

CAPITULO IV

HALLAZGOS EN LA INVESTIGACION

4.1 ANALISIS DE INFORMACION POR MEDIO DE LOS
INDICADORES

4.1.2. MATRIZ DE ENTREVISTAS A FISCALES, DEFENSORES PUBLICOS Y
DEFENSORES PARTICULARES

4.1.2.1 LA IMPARCIALIDAD COMO UNA GARANTIA DEL PROCESO PENAL
La mayoria de los entrevistados considera que la imparcialidad es una garantia en

el proceso penal, la diferencia que plantean los entrevistados estd Unicamente en el
contexto en que debe aplicarse dicha garantia.

Por ejemplo, algunos la identifican al momento de la valoracién de la prueba, otros
la ven como complemento de principio de igualdad en el proceso, y, por ultimo, estan

guienes lo ven como un presupuesto de actuacion en el proceso.
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También en este indicador se estableci6 que el procedimiento sumario esta
adecuadamente estructurado, igualmente la mayoria considera que el procedimiento
sumario entre otros presupuestos esta basado en la celeridad, en la falta de complejidad y
otros sefialan a la economia procesal como fundamento, un menor nimero considera que
no esta adecuadamente estructurado debidamente, entre otros aspectos por la ausencia
de la etapa de ofrecimiento de la prueba o lo consideran no recomendable, por no definirse
con claridad las reglas de la flagrancia y la de su incidencia en el procedimiento.

Desde otro punto de vista los entrevistados consideraron en su mayoria que el juez
de paz en el sumario realiza consideraciones y valoraciones sobre el fondo del caso, en
decisiones anteriores al juicio, circunstancia que la mayoria de los entrevistados
consideraron asi.

Entre otros por los motivos siguientes: Uno considera que desde el momento que
se presenta la solicitud, se tiene conocimiento de los elementos principales que se van a
valorar, otros consideran que desde el momento que conoce de los hechos y de la medida
cautelar a aplicar, esta conociendo del fondo del asunto, otro grupo considera que no, dado
gue en la primera etapa solo valora las medidas cautelares y no las pruebas sobre el fondo;
otros consideran que no porgue, la etapa para conocer de la prueba es en su etapa de
produccion.

De lo anterior, se colige que mayoritariamente se percibe contaminacién del juez de
paz, desde el momento que realiza consideraciones sobre el material de investigacion, al
adoptar decisiones relacionadas, entre otras con las medidas cautelares y que
posteriormente, es éste el que emitira la sentencia definitiva, cuando en realidad ya tiene

ciertos prejuicios sobre el caso, que en esencia no garantizan al justiciable un juez imparcial.

4.1.2.2. QUIEBRE DE LA IMPARCIALIDAD EN EL JUICIO SUMARIO, AL DELEGAR SU
DEPURACION A UN SOLO JUEZ

La mayoria de los entrevistados considera que existe una ruptura de la imparcialidad
en el juicio sumario, al delegar su depuracién a un solo juez por variadas razones:

Porque considera que el juez de paz es a quien se le oferta la prueba y quien se
pronuncia sobre su pertinencia y utilidad y sera €l mismo quien debera realizar este ejercicio
en la vista publica.

También estan aquellos que consideran que desde el momento que conocen la

primera etapa esta contaminado para resolver la etapa final.
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Otros incluso consideran que existe contradiccion con relacion al principio de
imparcialidad del juez que conoce la primera etapa y la final del proceso sumario, al grado
gue ya en esta Ultima etapa ya tiene una decision pre constituida.

En este mismo orden un grupo de entrevistados consideran que el juez de paz al
haber valorado los actos o diligencias de investigacion en la audiencia inicial puede afectar
la garantia de imparcialidad en el juicio de la vista publica.

Un grupo considera que puede afectarse la garantia de imparcialidad
principalmente, porque generalmente se cuenta solo con la prueba ofrecida por parte de la
representacion fiscal, ya que por regla general el imputado o el defensor no ofrecen prueba
en la audiencia inicial, por ello, tendra una sola version de lo ocurrido, que puede incidir en
el animo a la hora de dictar sentencia.

En ese mismo orden estan quienes consideran que se puede afectar la garantia de
imparcialidad por considerar que el juez ya esta contaminado desde las diligencias iniciales
de investigacion.

Otros por el contrario consideran que no hay afectacion por considerar que, en la
audiencia inicial no se valora prueba sino indicios, en ese mismo orden estan quienes
consideran, que no hay afectacién y analizan de forma comparativa en caso de los juicios
contra menores, ya que se hace para garantizar la prontitud de la resolucién.

En esa misma linea estan aquellos que consideran que tampoco hay vulneracion de
la imparcialidad en la vista publica, porque es algo que depende del profesionalismo de
cada juez, dado que la prueba que se incorpora en la vista publica es similar a la de la etapa

de investigaciones.

4.1.2.3. DEBE UN TRIBUNAL DISTINTO AL JUEZ DE PAZ CONOCER LA FIJACION DE
LA PRUEBA QUE SE INCORPORARA EN EL JUICIO

Pese a que la mayoria considera que existe afectacién a la garantia de imparcialidad
porque el juez de paz, estd contaminado o tiene un prejuicio sobre el caso, la mayoria
considera que no debe un tribunal distinto al juez de paz conocer la fijacion de la prueba,
por considerar que el juez de paz es competente de conocer la oferta de la prueba y su
produccién, otros incluso consideran que es acertado que el juez conozca por razones de
efectividad los elementos que seran desarrollados en la vista publica.

Incluso estan aquellos que consideran que no hay problema con esta circunstancia
porque el tipo de delitos que se conocen en la etapa sumaria, se trabaja con prueba

preconstituida.
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Por el contrario, estan aquellos que consideran que un tribunal distinto debe de
conocer de la fijacién de la prueba, principalmente porque, en el procedimiento sumario el
juez se contamina, al conocer desde un inicio las pruebas que se van a producir en la vista
publica.

En ese mismo orden estan quienes consideran que el juez de paz no debe conocer
de las distintas etapas del juicio, porque fija su criterio y poder de decision desde el inicio
del procedimiento y concretamente aquellos que consideran una vulneracién a la
imparcialidad porque el juez de paz conoce desde la primera etapa hasta el final, él mismo

valora y rechaza la prueba, y con ello quebranta la imparcialidad.

41.2.4. IMPLICACIONES PARA EL JUEZ DE PAZ AL CONOCER LAS
INVESTIGACIONES PREVIAS REALIZADAS POR LA FGR Y LAS PRUEBAS QUE SE
PRODUCEN EN VISTA PUBLICA

Algunos de los entrevistados consideran, que no hay implicaciones al juez de paz o
conocer las investigaciones previas realizadas por la fiscalia y las pruebas que se
reproducen en vista publica por los motivos siguientes:

Hay quienes consideran que los jueces de paz en la etapa inicial no valoran prueba
solo valoran indicios, sélo se pronuncian sobre la medida sin conocer el fondo.

Incluso estan quienes consideran que las investigaciones y los elementos aportados
son por el ente fiscal y que la valoracion de la prueba se realiza hasta el momento de la
vista publica; también se considera que en esta etapa lo que realmente interesa es la
celeridad en la solucién del proceso.

Otros incluso recurren a formulas de legalidad para evitar la afectacion en el sentido
que si la norma esta bien definida la forma de procedencia de la prueba no se generaria
ningun problema.

Otros atienden a las reglas del profesionalismo en el sentido que este componente
ético del que depende la vulneraciéon de la garantia de imparcialidad.

Por el contrario, estan aquellos en menor grupo que consideran que hay vulneracion
de la imparcialidad ya que el juez de paz al tener desde un inicio conocimiento de la prueba
se inclina a la prueba aportada por fiscalia.

Otros consideran que se violenta el principio de imparcialidad por el conocimiento
gue el juez tiene de las diligencias desde un inicio, ya que al conocer el juez de paz desde

los actos iniciales de investigacién se contamina desde antes de la valoracion de la prueba.
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4.1.2.5. DEBE EL JUEZ DE PAZ DESPOJARSE DE SUS PREJUICIOS POR LAS
VALORACIONES PREVIAS SOBRE EL CASO QUE REALIZO AL INICIO DEL
PROCEDIMIENTO SUMARIO

Con relacion asi el juez de paz debe despojarse de sus prejuicios, por las
valoraciones previas que sobre el caso desarrollo al inicio del procedimiento, sobre este
indicador existen planteamientos disimiles, ya que las respuestas son mas diversas y no
tienden a conjuntarse para el caso, estan quienes consideran que el juez de paz que por
razones técnicas se despoja del prejuicio, ya que al momento del andlisis de la prueba y
tomar una decision es la vista publica (sentencia).

Otros consideran que si el juez de paz actia bajo los principios constitucionales no
tendra ningln prejuicio.

Otros por el contrario consideran que si el juez de paz no puede desligarse de sus
prejuicios ya esta contaminado ya que tiene una inclinacion al fallar.

Estan quienes consideran que la labor del juez es ética y profesional por lo que con
la experiencia y conocimiento pueden evitarse los prejuicios o ser controlados por los
medios de impugnacion.

También estan quienes apuntan a la funcién pedagdgica de la jurisprudencia, en el
entendido que, para eliminar los prejuicios, el juez debe emitir una resolucion apoyandose

con criterios jurisprudenciales.

4.1.2.6. LA VIOLACION DEL PRINCIPIO DE IMPARCIALIDAD ES DEBIDA AL DISENO
PROCESAL DEL PROCEDIMIENTO SUMARIO

Con relacion a determinar si el disefio del procedimiento sumario es lo que genera
la afectacién de la garantia de imparcialidad, estan quienes consideran que el disefio no
afecta la garantia de imparcialidad dado que este procedimiento sélo es aplicable para
ciertos delitos que presentan menos complejidad.

Otros se limitaron a decir que no hay afectacién sin brindar mayores argumentos. Y
aguellos que consideran que no hay afectacién porque el procedimiento sumario esta
legalmente regulado y que si el juez actia con respecto a los principios que rigen dicho
procedimiento puede desarrollarse de manera congruente sin afectaciones al debido
proceso.

También hay quienes consideran que hay afectacién a la imparcialidad por el disefio

del procedimiento sumario, parten del hecho de que los jueces no cumplen las reglas de
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dicho procedimiento, por ejemplo, omitir la presencia del procesado en la audiencia de
imposicion de medida por lo que se le veda la posibilidad de ofrecer prueba.

Ademas, estan quienes consideran que el disefio genera afectacion de la garantia
de imparcialidad porque precisamente se permite que el juzgador conozca de todas las
etapas del procedimiento.

De igual manera, se dice que el procedimiento genera resoluciones contrarias a
derechos, por el adelantamiento de criterios, o que conlleva una condena a una persona

basada en prejuicios o simples valoraciones.

4.2 ANALISIS DE LOS ESTUDIOS DE CASOS
4.2.1. ANALISIS DEL ESTUDIO DE CASO NUMERO UNO

Juzgado Cuarto de Paz de San Miguel, 24 de septiembre. 2021.
El delito de Hurto.

La sentencia fue absolutoria, debido que el Juez de Paz, no conto con los elementos
de prueba suficientes, para poder sustentar y emitir sentencia diferente, la representacion
fiscal no sustento la acusacion, con medios de prueba suficientes, por tanto, el juez, emite
sentencia absolutoria a favor del enjuiciado, haciendo la presuncién de inocencia del
acusado, y aunque la ausencia de medios de prueba en la vista publica, inevitablemente
conduce a la decisién que se adoptd, se advierte que aquellas valoraciones que habia

realizado con anterioridad el juzgador, no incidieron para que absolviera al imputado.

4.2.2 ANALISIS DEL ESTUDIO DE CASO NUMERO DOS

Juzgado Cuarto de Paz de San Miguel, 11 de junio de 2021.

Por el delito de Tenencia, Portacién o Conduccidn llegal o Irresponsable de

Arma de Fuego.

En el presente proceso, se emiti6 sentencia condenatoria, la Fiscalia, solicit6 la
aplicacion de un procedimiento abreviado, teniendo a la base la confesion del acusado, en
la que logra su objetivo y el justiciado es condenado a tres afios de prision; caso en el que
el juez de paz después de valoradas las pruebas de forma individual y en su conjunto de

cargo y de descargo, logré establecer la conducta tipica y antijuridica.
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A proposito de este caso, el equipo investigador analiza que es revelador, que en
casos que el Ministerio Publico Fiscal no cuenta con los medios de prueba para sustentar
la imputacion, se plantee la aplicacion del procedimiento abreviado, que este sea aceptado

por el imputado y su defensor, publico o particular.

Circunstancia que es digna de otro investigacién, especialmente, porque en el
procedimiento abreviado es el propio acusado el que se incrimina, confesando los hechos
por los cuales ha sido procesado, pero si el 6rgano persecutor del delito no cuenta con los
medios de prueba suficientes para sustentar la imputacion, qué es lo que lleva al justiciable
a no arriesgarse a una consecuencia juridica mas alta, que la que se negocia en el
procedimiento abreviado, y aunque las respuestas pueden ser diversas, una que surge de
inmediato es que prefiere confesar para obtener una condena segura como una pena
reducida, que arriesgarse a buscar la absolucién, ante ese juez que ya ha tenido contacto

con el caso desde la etapa inicial.

4.2.3. ANALISIS DE ESTUDIO DEL CASO NUMERO TRES

Juzgado Cuarto de Paz de San Miguel, 10 de junio de 2021.
Delito de Posesion y Tenencia llicita de Drogas.

El Juez emite sobreseimiento definitivo, debido que la representacion fiscal, no
encontro elementos de prueba suficientes para establecer la acusacion, que permita al juez
continuar con el proceso, ya que la conducta realizada por el imputado, no ha vulnerado el
bien juridico protegido, es decir, que la cantidad de droga decomisada fue minima, que no
sobrepasa el limite establecido por la ley, por tanto, por la minima cantidad decomisada, se

considera como de consumo propio, y no para comercializar, o distribuir.

Es decir, que en el caso tuvo prevalencia el principio de objetividad que gobierna las
actividades del Ministerio Publico Fiscal, al considerar que por lo nimio de la conducta la
realizada, la ausencia de elementos de prueba para considerar que la droga se tenia para
transferirla a terceras personas y la posibilidad que tratare de una conducta autorreferente
se decidié prescindir de la persecucion penal y que se sobreseyera definitivamente al

acusado.

La fiscalia es la facultada para investigar los delitos, con pruebas de cargo, y siendo

garante al principio de legalidad, y no habiendo posibilidad de incorporar mas pruebas al
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proceso, ésta solicita al Juez el sobreseimiento definitivo, por lo que el juez sin mas tramite,
y considerando que la parte acusadora lo solicita, procedi¢ a fallar a favor del imputado,

con el sobreseimiento definitivo.

4.2.4. ANALISIS DE ESTUDIO DEL CASO NUMERO CUATRO

Juzgado cuarto de paz de San Miguel, 6 de julio de 2021
El delito de Robo en grado de tentativa.

La jueza emitié sentencia condenatoria contra el enjuiciado, y en el andlisis del caso
se advierte claramente cdmo la juez, en sus consideraciones le viene dando seguimiento al
proceso, es decir, reproduciendo el prejuicio que ya tiene sobre el mismo al momento de

conocer en el juicio.

Ademas, de valorar la prueba, mas que todo hace mas énfasis en la confesién del
enjuiciado, ya que descarta que haya incurrido un error el imputado, en los elementos del
tipo, al valorar todas las pruebas tanto documental , materia y la confesién, del acusado, es
donde determina que este queria realizar la conducta tipica y antijuridica, adecuando su
conducta al tipo penal de Robo en Grado de Tentativa, por tal razén la jueza declara
culpable como autor directo del delito en mencién, y anuncia que lo hace aplicando las

reglas de la sana critica.

Considerando que la pena a imponer no excede de tres afios de prision, consideré

procedente otorgar el beneficio del reemplazo de la pena de prision al enjuiciado.

Nuevamente, se trata de otro caso en el que se aplicd procedimiento abreviado, el
acusado se termina auto incriminando, confesando los hechos por los cuales ha sido
procesado, pero si el érgano persecutor del delito no cuenta con los medios de prueba
suficientes para sustentar la imputacién, y con ello se evidencia que el acusado decide
confesar y obtener una condena segura a buscar la absolucién en el juicio, ante ese juez

gue ya ha tenido contacto con el caso desde la etapa inicial.

4.2.5. ANALISIS DE ESTUDIO DEL CASO NUMERO CINCO
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Juzgado cuarto de paz de San Miguel, 19 de marzo de 2021
Delito de Tenencia, Portacion o Conduccién llegal de Arma de Fuego.

El juez dict6 una sentencia condenatoria a pesar de no contar con la presencia de
testigos, para establecer la existencia del delito, y consideré que el acta de detencién en
flagrancia, la representacion Fiscal consciente de ello, planteé la aplicacion del
procedimiento abreviado, en el que el acusado confesd y se auto incrimind pese a que su
defensor conocia que el 6rgano persecutor del delito no contaba con los medios para
sustentar la acusacion, inicamente los actos de investigacion, experticia del arma de fuego

y acta de detencion en flagrancia del acusado.

Lo anterior evidencia nuevamente, el temor a una condena segura ante un juez que
ya tuvo contacto con el caso, ya que, pese a no contarse con los medios de prueba para
sostener la acusacion, el acusado ha preferido confesar y obtener una condena segura,
aungue con una pena que le permite obtener un beneficio como la suspensiéon condicional
de la ejecucién de la pena, que buscar la absolucion ante un juez que ya tuvo contacto con

Su Caso.

Casos en esas circunstancias si se tratare de un caso tramitado por la via ordinaria
0 comun, llegarian al Tribunal de Sentencia, que ante la ausencia de medios de prueba, sin
mayores ambages dictaria la absolucion del acusado, lo que seria previsible para los
sujetos procesales, o que no ocurre en el procedimiento sumario, ya que se detecté una
constante de procedimientos abreviados dentro del procedimiento sumario, en los que la

caracteristica comun fue la ausencia de medios de prueba de cargo.

4.2.6. ANALISIS DE ESTUDIO DEL CASO NUMERO SEIS

Juzgado cuarto de paz de San Miguel, 16 de abril de 2021

Delito de Tenencia, Portacién o Conduccion llegal o Irresponsable de Arma de

Fuego.

El juez emiti6 sentencia condenatoria, después de tener por acreditada la existencia
material del delito en mencion, sin existir prueba testimonial, pero con la prueba presentada
por la representacion Fiscal, se logré determinar que el imputado portaba un arma de fuego,

en estado de ebriedad, con la valoracién de la prueba presentada por fiscalia, este le
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impone al imputado la pena de prisién de un afio de prisién, pero considerando que no
contaba el enjuiciado con antecedentes penales por condena anterior, y de no existir
condiciones que modifiquen la responsabilidad penal, el juez hace la respectiva valoracién
y decide aplicar la Suspensién Condicional de la Ejecucién de la pena por un periodo igual

al de la pena impuesta.

Este caso hace mas patente la vulneracion a la imparcialidad, ya que el contacto
gue el juez tuvo sobre el caso, el haber recibido a un acusado que fue capturado en
flagrancia y del que emitié una decision respecto de la medida cautelar en la audiencia
inicial, sin duda permed que la sentencia fuera condenatoria, ya que al analizarlo
objetivamente, sin ningln tipo de prejuicios, solo se conté con el acto de detencién en
flagrancia y eso para una vista publica en el proceso comun u ordinario, no seria suficiente
para probar la existencia del hecho y la participacién del acusado en el mismo, ya que el
acta s6lo documenta la detencién, mas no los hechos que motivaron esta, respecto de ellos,
debieron testificar los agentes policiales que participaron del mismo y el juez valorar
aspectos basicos como la credibilidad, suficiencia, pertinencia, entre otros, lo que sin duda

el caso no fue posible.

4.2.7. ANALISIS DE ESTUDIO DEL CASO NUMERO SIETE

Juzgado cuarto de paz de San Miguel, 7 de diciembre de 2021
Delito de Conduccidn Peligrosa de Vehiculo Automotor.

En el proceso sumario el Juez de Paz, resuelve con sentencia condenatoria, al
declarar al imputado como responsable directo del delito, y a la vez por admitir los hechos,
decidiendo someterse a procedimiento abreviado, el juez valora dicha confesion, y esta
estima pertinente conceder la Suspension Condicional de la Ejecucion de la pena, por un

periodo de prueba de un afio y cuatro meses.

Por tanto, se le impone la medida sustitutiva al condenado, considerado como uno

de los beneficios, sustituyendo la pena de prision.

De nueva cuenta, un acusado auto incriminandose en un procedimiento sumario, en
casos en los que no se contaba con medios de prueba para sustentar la acusacion, sin

duda, como antes analiz6 el equipo investigador, una posible respuesta a ello es no
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arriesgarse a una consecuencia juridica mas alta, que la que se negocia en el procedimiento
abreviado, prefiriendo confesar para obtener una condena segura con una pena reducida,
que arriesgarse a buscar la absolucion, ante ese juez que ya ha tenido contacto con el caso

desde la etapa inicial.

4.2.8. ANALISIS DE ESTUDIO DEL CASO NUMERO OCHO

Juzgado cuarto de paz de San Miguel, 9 de febrero de 2021
El delito de Robo.

Sentencia Condenatoria, aunque sin existir prueba testimonial, establecida la
existencia material del delito y la autoria del imputado, lo declara culpable, condenandolo a
la pena de tres afios de prisidn, en la valoracion la Juez expresa que ha conocido del delito
de robo, porgue el delito no excede de tres afios de prisidn, este obtiene el beneficio del
reemplazo de la pena de prision, por jornadas de trabajo de utilidad publica, por periodo
igual a la de la condena, si bien es cierto que fue beneficiado el imputado, este es
condenado, quedando duda en cuanto a la valoracion de pruebas que son muy limitados,
lo que mas considera relevante es el conocimiento del delito y la autoria del imputado, pero

no se tiene claro, la prueba fundamental que valoré para emitir sentencia condenatoria.

Otro caso que hace patente que, el juez de paz en algunas ocasiones dicta
sentencia en el procedimiento sumario, no sobre la base de lo que se incorporé en el juicio,
sino debido al conocimiento que ya tiene sobre el caso, sobre la idea formada que tiene
sobre el caso, ya que no hay forma de explicar que sin actividad probatoria de cargo se
dicten sentencias condenatorias como la indicada, en la que sin duda permed la valoracion
gue ya se habia realizado sobre los actos o diligencias iniciales de investigacién, decisién
gue se intenta minimizar concediéndole al justiciable un beneficio e imponiéndole una pena
de corta duracion, pero finalmente, genera en éste un antecedente penal, que sin duda
tiene repercusiones para la vida de las personas, mas alla de las obligaciones inherentes

que deberd cumplir respecto del beneficio que se le hubiere otorgado.

4.2.9. ANALISIS DE ESTUDIO DEL CASO NUMERO NUEVE
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Juzgado cuarto de paz de San Miguel, 19 de abril del afio 2021
Por el delito de Hurto Agravado en Grado de Tentativa.

Se emiti6é sentencia condenatoria, debido que su valoracion lo establecid, utilizando
el juez segun enuncié, las reglas de la sana critica, lo dicho por el imputado, ya que da la
certeza positiva, a lo que manifestoé la Fiscalia, la validez del hecho consentido los estados
intelectuales del suscrito que son la certeza, la probabilidad y la duda, el Juez tiene certeza
positiva en el hecho que se atribuye al imputado, debido que el imputado se allana al hecho
cometido, y a la vez el Juez, consider6 procedente otorgar a favor del imputado el beneficio
del reemplazo de la pena de prision, al no exceder la pena de prision de tres afos, en el

procedimiento abreviado.

Otro caso mas de aplicacién de procedimiento abreviado dentro del procedimiento
sumario, en casos en los que no hubo actividad probatoria de cargo, que fortalece las

consideraciones que anteriormente se han realizado.

4.2.10. ANALISIS DE ESTUDIO DEL CASO NUMERO DIEZ

Juzgado Cuarto de Paz de San Miguel, 27 de mayo del afio 2021
El delito de Robo.

Sentencia condenatoria, al valorar la prueba documental, material y la confesion del
mismo acusado, para determinar que el imputado tenia conocimiento y queria realizar la
conducta de tipo penal, podemos observar como el Juez desde que conoce desde el inicio,
ya emite criterios anticipados, debido que es el juez quien conoce mejor que las partes del
proceso, por tanto, su valoracion va mas encaminada en hacer ver al imputado del beneficio
gue obtendria al confesar los hechos y declararse culpable, por tal razén este obtiene el
beneficio de que se le reemplace de la pena de prision, logrando el fin de la representacion

fiscal, que es condenarlo, aunque al final obtenga el beneficio antes mencionado.

Este caso como otros revela, que hay una labor del juzgador de persuasion al
justiciable de optar por la confesion en el procedimiento abreviado, ya que es el que la
garantizara el obtener un beneficio que le permita recuperar su libertad, al imponerle una
pena de corta duracién y aunque no se develan datos de cuales serdn las consecuencias

de no hacerlo, se infieren tacitamente, que todo lo demas seria en detrimento de sus
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intereses, con lo cual se le empuja a una confesién, que resulta cuestionada, porque esta

debe ser libre y espontanea.

4.2.11. ANALISIS DE ESTUDIO DEL CASO NUMERO ONCE

Juzgado Cuarto de Paz de San Miguel, 24 del mes de mayo del afio 2021

El delito de Tenencia, Portacién o Conduccién llegal o Irresponsable de Arma

de Fuego.

Sentencia condenatoria, la principal valoracion de la prueba del Juez es la confesion
del imputado, quien admitid los hechos, por tanto el Juez autoriza el Procedimiento
Abreviado, y a la vez otorga al imputado la suspension condicional de la ejecucion de la
pena, el imputado al admitir los hechos, también decidié a someterse al procedimiento,
dicha suspensién del cumplimiento de la pena, dejandolo por un periodo de tres afios, y
como la pena a imponer en el procedimiento abreviado, se considero tres afios, por lo que

el juez consideré pertinente suspender el cumplimiento de la pena.

Igual consideracion se realiza sobre este caso, de las ya realizada anteriormente en

otros similares, en los que se aplicd procedimiento abreviado dentro del juicio sumario.

4.2.12. ANALISIS DE ESTUDIO DEL CASO NUMERO DOCE

Juzgado Cuarto de Paz de San Miguel, 14 de enero del afio 2021

Delito de Tenencia, Portaciéon o Conduccion llegal o Irresponsable de Arma de

Fuego.

Sentencia condenatoria, para el juez quedd establecido, que el imputado actud con
capacidad de culpabilidad, ya que esta accion tipica y antijuridica pudo evitarlo, es decir,
no haber portado el arma de fuego en estado de ebriedad, a pesar que tenia su matricula
y licencia para portarla, aunque en ese momento no lo portaba, la situacién se da por el
estado de ebriedad, el imputado tenia todas las facultades mentales, sin embargo esta
consciente de la antijuridicidad, y la puesta en peligro el bien juridico, por tal razén el juez

lo condené al Imputado.
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Nuevamente, se advirtié6 una nimia actividad probatoria, mas bien se advierte que el

juicio es una mera formalidad de una condena segura.

4.2.13. ANALISIS DE ESTUDIO DEL CASO NUMERO TRECE

Juzgado Cuarto de Paz de San Miguel, 13 de enero del afio 2021

El delito de Tenencia, Portacién o Conduccién llegal o Irresponsable de Arma

de Fuego.

Sentencia condenatoria, en este proceso, el juez utilizé los mismos criterios que en
el estudio 12 anterior, ya que es el mismo delito el que se le juzga al imputado, por portacion
irresponsable de un arma de fuego, ya que el acusado la portaba en estado de ebriedad, y
el imputado fue declarado responsable penalmente por este delito, aunque no hubo mayor
actividad probatoria, se redujo al acta de captura fundamentalmente, ya que no se conté

prueba testifical.

De lo anterior, también se colige por el equipo investigador, que el estandar de
prueba se reduce considerablemente en el juicio sumario, a lo que seria el juicio comuin u
ordinario, sin duda porgue se trata de un caso cuyas diligencias, ya habian sido valoradas
en la audiencia inicial, por lo tanto, es innegable que aquel contacto con las diligencias de

investigacion se refleja en el fallo del caso.

4.2.14. ANALISIS DE ESTUDIO DEL CASO NUMERO CATORCE

Juzgado Cuarto de Paz de San Miguel, 3 del mes de febrero del afio 2021
Delito de Conduccién Temeraria de Vehiculo Automotor.

Sentencia condenatoria, al juez tuvo por establecido la existencia del delito, a través
del acta de detencion en flagrancia, y centro su valoracién en la confesion del imputado
rendida en la vista publica, ya que la representacion fiscal aceptdé que se le aplicara un

procedimiento abreviado, y a la vez condenarlo a sufrir la pena de prision de dos afios.

Del caso se valora que, se trata de un delito por el que pudo concedérsele al

imputado una salida alterna como la suspensién condicional de la ejecucion de la pena, que
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evitaria una condena, pero se aceptd un procedimiento abreviado y el imputado auto
incriminarse confesando los hechos acusados, lo que, como se ha considerado
anteriormente, es una circunstancia que indica que el acusado prefirié una condena de corta
duracion, confesando los hechos, que arriesgarse a una sancién mas severa del juez que

habia tramitado su caso.

4.2.15. ANALISIS DE ESTUDIO DEL CASO NUMERO QUINCE

Juzgado Cuarto de Paz de San Miguel, 30 del mes de noviembre del afio 2021
Conduccion Temeraria de Vehiculo Automotor.

Sentencia condenatoria, en la valoracion de la prueba por el juez, segun acta de
detencion en flagrancia la cual dio resultado positivo a la prueba de alcotest realizado a 188
grados de alcohol, y consider6 que con esa tenia certeza que era el autor material y directo
del delito de conduccion temeraria o peligrosa de vehiculo automotor, asimismo el imputado
en la vista publica confeso el hecho atribuido, debido a que la representacion fiscal solicitd
la aplicacion de un procedimiento abreviado, y a la vez condenarlo a sufrir una pena de

prisién de un afio y cuatro meses de prision.

En esta sentencia, la confesion del imputado y la prueba de alcohotest, fueron las
determinantes para fundar la sentencia condenatoria; caso que al igual que otros que fueron
analizados, evidencian un uso frecuente del procedimiento abreviado dentro del juicio
sumario, lo que no esta prohibido ni significa que sea perjudicial para los acusados, sino
gue indican que en ese procedimiento especial a cargo del juez de paz, los acusados
prefieren confesar y con una alta probabilidad ser condenados, a controvertir el caso y

buscar la absolucion.

Ademas, como se advirti6 en algin caso los acusados en ocasiones se ven
influencias o forzados sutilmente para confesar los hechos acusados y obtener una
condena segura, que, en algun caso, esta influencia estuvo a cargo del juez de paz que

tramitaba el caso.

En el estudio de campo, a través de entrevistas a profesionales del derecho, y
estudios de casos, de sentencias, del Juzgado cuarto de paz de la Ciudad de San Miguel,

las cuales, al analizar cada una de las sentencias, en relacion al tema de investigacion, en
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el proceso sumario, nos da un analisis a entender, que en las valoraciones del Juez en cada
una de ellas, el 80% de los casos analizados, finalizan con Procedimiento Abreviado,
aplicando en lo dispuesto articulo 449 del Codigo Procesal Penal numeral tercero en la que
en algunos casos, el Juez Unicamente contaba con la confesion del enjuiciado, como
prueba a valorar, en la que consideramos, que de un Proceso Sumario, finalice con un

Abreviado, no se pierde el rumbo de la investigacion.

En cuanto al quebrantamiento de la Garantia de imparcialidad, lo que prestamos
atencion, en cuanto al resultado final del enjuiciado, si bien es cierto, que no hay un sustento
objetivo que permita sustentar la posible incidencia, en el proceso penal en que los

resultados de la investigacion.

Son muchos los casos que se llevan a la justicia penal, e inclusive, en muchos de ellos se
aplica el procedimiento abreviado, que tiene como un requisito insoslayable la confesién
del imputado, lo que sin duda podria ser ambito de otra investigacion, por qué deciden los

acusados confesar dentro del procedimiento sumario.

Las explicaciones podria ser diversas, pero una que surge de inmediato es que prevé
una inminente condena y ante ello, busca utilizar otro procedimiento especial que le
otorgard un régimen de pena diferenciado no deja de llamar la atenciéon al grupo
investigador, que sin contar con mayores elementos prueba testimonial, en todos los
procesos analizados, estos decidan la confesion incrimindndose por si mismos, resultado
evidenciado en las sentencias, por tanto permite la especulacién, por no conocer, por
ningun medio legal, si este confeso de forma voluntaria, sin ninguna incidencia previa a la

confesion, y aceptando de forma voluntaria el procedimiento abreviado.

A manera de aporte del grupo después de analizadas las sentencias, es que el enjuiciado
no se le garantiza un Juez imparcial, porque es el mismo Juez que conoce de todas las
etapas del proceso, y es quien tiene contacto con la prueba, desde los actos iniciales de la
investigacion hasta la fase del juicio, y es que hay una labor del juzgador de persuasion al
justiciable de optar por la confesion en el procedimiento abreviado, ya que es el que la
garantizara el obtener un beneficio que le permita recuperar su libertad, al imponerle una
pena de corta duracién y aunque no se develan datos de cuales seran las consecuencias

de no hacerlo, se infieren tacitamente, que todo lo demas seria en detrimento de sus
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intereses, con lo cual se le empuja a una confesién, que resulta cuestionada, porque esta

debe ser libre y espontanea.

Decision que se intenta minimizar concediéndole al justiciable un beneficio e imponiéndole
una pena de corta duracion, pero finalmente, genera en éste un antecedente penal, que sin
duda tiene repercusiones para la vida de las personas, mas alld de las obligaciones

inherentes que debera cumplir respecto del beneficio que se le hubiere otorgado.

Como una posible respuesta a ello es no arriesgarse a una consecuencia juridica
mas alta, prefiriendo confesar para obtener una condena segura con una pena reducida,
gue arriesgarse a buscar la absolucién, ante ese juez que ya ha tenido contacto con el caso
desde la etapa inicial. Quedando en evidencia, que todo lo expuesto, como resultado del
analisis, no es una afirmacion del grupo investigador, lo que se pretende dar a entender por

los resultados de la investigacion, este permite la especulacion con el resultado final.

Si se tratare de un caso tramitado por la via ordinaria o comun, llegarian al Tribunal
de Sentencia, y ante la ausencia de medios de prueba, sin mayores ambages dictaria la
absolucion del acusado, lo que seria previsible para los sujetos procesales, lo que no ocurre
en el procedimiento sumario, ya que se detectd una constante de procedimientos
abreviados dentro del procedimiento sumario, en los que la caracteristica comun fue la

ausencia de medios de prueba de cargo.

Por tanto, hace mas patente la vulneracién a la imparcialidad, en la que el acusado y el
defensor, no se arriesgan, porque son ellos los que, a todas luces, saben que puede ser
una sentencia segura en la ultima fase del juicio, porque el juez ya tuvo contacto con el
requerimiento fiscal, y la prueba que contiene, por tanto, este ya va prejuiciado desde la

primera etapa del Proceso Sumario.

CAPITULO V

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Después de haber cumplido con los pardmetros exigidos por el protocolo de

89



investigacion para los estudios de postgrado de la Universidad Gerardo Barrios, protocolo
gue exige la elaboracion de un perfil de investigacion o anteproyecto, en el cual se han
detallado las lineas orientadoras para el desarrollo de la investigacion, bajo los parametros
doctrinarios que se establecen en el marco teorico y sustentados a partir, del trabajo de
campo, para establecer los resultados de la misma, a través de las conclusiones producto
de un andlisis critico sobre los resultados obtenidos, presentamos a continuacion las

conclusiones y recomendaciones obtenidas de realizar el analisis de los resultados.

5.1. CONCLUSIONES

5.1.1. Un primer resultado obtenido en la investigacion es, que los sujetos
intervinientes en un proceso penal (jueces, defensores y fiscales) son conscientes de la
trascendencia de la garantia de la imparcialidad como uno de los fundamentos basicos y
primordiales, no sélo del proceso penal, sino, en el cualquier proceso; su configuracion
incluso, tiene idéntica construccion procesal (Proceso Penal, Civil y Mercantil entre otros),
dado que pretende que los resultados de los juicios, (sentencias) se desarrollen en
condiciones legitimas por parte de un juez, comprometido exclusivamente con la
Constitucién de la Republica, las leyes y la prueba que se ha producido legalmente en el

juicio.

5.1.2. También se logré establecer con la investigacion realizada, que existe una
ruptura de la garantia de la imparcialidad en la estructura del juicio sumario, sobre todo
cuando se encomienda su depuracion a un solo juez; por ser el juez de paz a quien realiza
la audiencia inicial, valora los actos o diligencias iniciales de investigacion para la adopcion
de medidas cautelares, se le oferta la prueba y quien se pronuncia sobre su pertinencia y
utilidad y, sobre todo porque es este quien controla la produccion de la prueba en la vista
publica.

De hecho se puede considerar que, el sélo contacto del juez en la primera etapa del
procedimiento sumario, se abre la posibilidad concreta de ser contaminado para la
resolucion del procedimiento en la etapa final; si bien algunos resultados plantearon la
inexistencia de la afectacion de la garantia de la imparcialidad; los argumentos esgrimidos
no contienen un peso doctrinal suficiente para sustentar este enunciado; en primer lugar,

es un formalismo pretender que en la audiencia inicial “no se valora prueba sino indicios”,
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olvidando que por el disefio del procedimiento sumario, los medios de prueba formalmente
se ofrecen, precisamente con el requerimiento (Art. 447 No 3 CPP), por lo que, aln en el
supuesto que se realizara la audiencia de incorporacion de prueba, el mismo juez, que la

fija se vera contaminada al momento de su produccion.

En el procedimiento sumario, estan claramente definidas las etapas que
contiene la Audiencia Inicial y la fase del Juicio.

Con la reforma al cédigo procesal penal, en la que se disefid el Proceso
especial, en la investigacion sumaria no existe una audiencia previa a la vista
publica, después de finalizada la investigacion sumaria, por tanto, no es posible que
los sentenciadores puedan practicar la admisibilidad conforme al Articulo 366 del
Caodigo Procesal Penal, y ademas perder la imparcialidad, porque este articulo antes
mencionado, solo procede en el Proceso comun, que después de concluida la
instruccion se realiza la audiencia preliminar.

La cual es de vital importancia para preparar la vista publica porque se
resuelve sobre la admisién y rechazo de las pruebas aparte de resolver excepciones
y otras cuestiones incidentales.

No obstante, a pesar que no existe esta figura de la audiencia previa al juicio,
algunos jueces celebran esta audiencia para que las partes presenten las pruebas
pertinentes, y asi preparar la etapa de la vista publica.

Una préctica que legalmente no figura en el procedimiento sumario, vacio
dejado por el legislador en la norma, con el afan de hacer de dicho proceso un
procedimiento mas corto y rapido, que motivé a la reforma para garantizar una
pronta y cumplida justicia y asi dar solucion a los conflictos juridicos de los

ciudadanos, evitando el retardo en los procesos judiciales.

5.1.3. Como grupo consideramos que para efectos de evitar la contaminacién por
parte del juez sentenciador, en los casos del procedimiento sumario, es posible plantear la
necesidad de que un juez distinto que conozca de la produccién de la prueba, en los
mismos plazos que el disefio del procedimiento sumario lo hace, incluso por razones de
efectividad y garantia de seguridad juridica esta separacion de funciones, ademas de ser

efectiva (estaria dentro de los mismos plazos) resulta garante de un resultado mas
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respetuoso de la imparcialidad y, como ya se apuntd, de la seguridad juridica de los

justiciables.

5.1.4. Vinculado con la conclusion anterior, consideramos, se producen una serie
de implicaciones de cardcter probatorio cuando el juez de paz conoce las investigaciones
previas realizadas por la fiscalia y las pruebas que se producen en vista publica, esas
implicaciones se generan precisamente porque el lapso de tiempo que transcurre entre la
audiencia inicial y la vista publica no genera mayores cambios con relacién a las fuentes
de prueba estudiadas, al inicio del procedimiento y las pruebas valoradas en la vista
publica.

Por las razones anteriores consideramos, que el conocimiento de todas las
etapas del procedimiento sumario por parte del Juez de Paz, genera una vinculacion del
Juez con el resultado final, el 80% de los casos estudiados concluyeron con sentencias
condenatorias, sin mayores variaciones en lo relacionado con las pruebas incorporadas al
inicio y las valoradas en la vista publica.

Esto denota que los Jueces de Paz no plantean diferenciaciones desde el inicio
del procedimiento hasta la vista publica, es decir, no se produce un resultado distinto entre
ambas etapas procesales, salvo en aquellos casos que sea el Ministerio Publico Fiscal el

que pida el sobreseimiento definitivo o la absolucién del acusado.

5.1.5. Todo Juez de Paz debe despojarse de sus prejuicios por las valoraciones
previas que sobre el caso haga previamente; es necesario cumplir con este requerimiento,
sobre todo porgue incluso desde la teoria de la argumentacion juridica se hace la distincién
entre el descubrimiento y la justificacion; es decir, la necesidad de separar prejuicios
previos (descubrimiento) y la de motivar la decisiéon (justificacion); el descubrimiento
precisamente son todos aquellos motivos de caracter personal que inciden en el juez al
momento de resolver, por lo que, si bien tendra ciertas tendencias para asumir un hecho
subjetivamente hablando, esas ideas personales deben dar lugar a una exposicién de los
verdaderos motivos para resolver un juicio (justificacion); en el caso del procedimiento
sumario, el contacto anticipado del Juez de Paz con las diligencias genera una potencial
irrupcion de prejuicios, que se verian reflejados en la vista publica a través de una sentencia

condenatoria.
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5.1.6. Es revelador que, en la mayoria de los casos analizados, dentro del
procedimiento sumario se aplicé el procedimiento abreviado, pese a que en algunos de
ellos el Ministerio Publico Fiscal no contaba con medios de prueba para sustentar la
imputacion, pero fueron los propios acusados los que decidieron auto incriminarse
confesando los hechos, lo que conllevo a que se dictaran sentencias condenatorias contra
éstos.

Lo anterior, significa sin mayores ambages que los acusados prefirieron confesar a
cambio de una pena de corta duracion, que buscar la absolucion en la vista publica y
arriesgarse a una pena mayor, con lo cual sin duda tacitamente se pone en tela de duda la
garantia de imparcialidad del juez de paz que ha estado en contacto con toda la

investigacion.

5.2 RECOMENDACIONES

Como todo proceso de investigacion, sus resultados son utilizados efectivamente,
en la medida que se trazan aquellas recomendaciones que, son necesarias para coadyuvar
a que el fendmeno estudiado no continde produciendo efectos negativos que se hayan
detectado en el transcurso del estudio, en ese sentido, a continuacion, se presentan las
recomendaciones siguientes:

5.2.1. Se recomienda la capacitacion permanente a la judicatura de paz,
especialmente en el fiel cumplimiento de las garantias esenciales que conforman el
proceso penal, como la garantia de imparcialidad, lo que implica para el juez un
concienzudo ejercicio de despojo de los prejuicios que tenga sobre el caso y por otro lado,
gue evite cualquier actuacién que implique conminar de cualquier manera al acusado para
gue confiese los hechos acusados y se aplique el procedimiento abreviado, dentro del juicio

sumario.

5.2.2. Se recomienda, a la Asamblea Legislativa realizar un proceso de reforma del
procedimiento sumario, en el Articulo. 451 del Cédigo Procesal Penal. - Concluida la
investigacion sumaria, el juicio se celebrard en un plazo no menor de tres dias ni mayor de
diez. Por un juez distinto de la audiencia inicial, para que sea este quien dirima la etapa del
juicio en este procedimiento, Para la celebracion de la vista publica, redaccion de la
sentencia y recursos se aplicaran las reglas del procedimiento comin en lo que fuere
pertinente.
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el que, no necesariamente pase por la eliminacion de este tipo de juzgamiento, sino mas
bien, abrir el espacio de competencia funcional, para que un juez distinto (el de Instruccion,
u otra sede de paz en los lugares en que hay mas de uno, por ejemplo) sea quien dirima la

etapa del juicio en este procedimiento.

5.2.3. A la honorable Corte Suprema de Justicia, reconocer que por las
circunstancias espacio temporales en las que se desarrollan los delitos que determinan la
competencia material y funcional, que determinan la concurrencia del procedimiento
sumario, acrecentar el nimero de juzgados de paz en aquellas regiones del pais en donde
este tipo de juzgamiento presenta niveles de alto ingreso al sistema judicial o en aquellos
en donde existe mas de una sede, la vista publica pueda ser conocida por uno distinto al
gue tuvo a cargo las otras etapas del procedimiento, lo que inclusive, puede ser promovido
de oficio a partir de una interpretacion sistematica de las causales de impedimento

previstas para los jueces.

5.2.4. A la comunidad de profesionales del derecho en el ejercicio libre de la
profesién, a las autoridades judiciales y miembros de la academia, realizar estudios y
mayores aportes al sistema de justicia sobre la temética de la garantia de la imparcialidad
y su relaciéon con el procedimiento sumario, como forma de reforzar las decisiones
legislativas que en esta materia deban realizarse a partir de articulos de opinion, ensayos

o estudios universitarios de grado.
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GLOSARIO.

ARTICULO: Segun Manuel Osorio, “Cada una de las disposiciones
numeradas de un tratado, ley, reglamento, y es esta una de las acepciones
de mayor importancia juridica.”

ADMINISTRACION DE JUSTICIA: Segun Manuel Osorio, “Conjunto de
tribunales de todas las jurisdicciones cuya misidbn consiste en la
interpretacion y aplicacion de las normas juridicas. Potestad que tienen los
jueces para aplicar las normas juridicas a los casos particulares.”

CAUSA: Segun Manuel Osorio, “En orden al Derecho procesal, la palabra
causa equivale a proceso, litigio o pleito.”

CONDENA: Segun Manuel Osorio, “Decision judicial por la cual se obliga a
una de las partes en juicio a satisfacer las pretensiones de la otra, sea en
todo o en parte.”

FLAGRANTE: Segun Manuel Osorio, “Dicese del delito cometido ante
testigos.

FALLO: Segun Manuel Osorio, “Accién y efecto de fallar, de dictar sentencia,
y esta misma en asunto judicial.”

GARANTIA: Segun Manuel Osorio, “Proteccion frente a peligro o riesgo.”
IMPUTADO: Segun Manuel Osorio, “Quien es objeto de una imputacion, de
indole penal.”

IMPARCIALIDAD: Segun Manuel Osorio. “Falta de designio anticipado o de
prevencion en favor o en contra de personas o cosas, de que resulta poderse
juzgar o proceder con rectitud. Esa definicién de la Academia de la lengua,
ya nos da a entender que la imparcialidad constituye la principal virtud de los
jueces. La parcialidad del juzgador, si es conocida, puede dar motivo a su
recusacion.

JUICIO SUMARIO: Segun Manuel Osorio, “En contraposicién al juicio
ordinario(v). aquel, que en que, por la simplicidad de las cuestiones a
resolver o por la urgencia de resolverlas, se abrevian los tramites y los

plazos.
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JUEZ: Segun Manuel Osorio, “En sentido amplio llamese asi todo miembro
integrante del Poder Judicial, encargado de juzgar los asuntos sometidos a
su jurisdiccion.

JUSTICIA: Segun Manuel Osorio, “Virtud que inclina a dar a cada uno lo que
le corresponde, en sentido juridico, lo que es conforme al Derecho.”

LEY: Segun Manuel Osorio, “Constituye la ley una de las fuentes, tal vez
la principal, del Derecho. En sentido amplio, se entiende por ley toda norma
juridica reguladora de los actos y de las relaciones humanas, aplicable en
determinado tiempo y lugar.”

PROCESO: Segun Manuel Osorio “En un sentido amplio equivale a juicio,
causa o0 pleito. En la definicion de algun autor, la secuencia, el
desenvolvimiento, la sucesion de momentos en que se realiza un acto
juridico.”

PREJUICIO: Segun Manuel Osorio, “También prejudicio, la accién y efecto
de prejuzgar; o sea, de juzgar de las cosas antes del tiempo oportuno, o sin
tener cabal conocimiento.”

PRUEBA: Segun Manuel Osorio, “Conjunto de actuaciones que, dentro de
un juicio, cualquiera que sea su indole, se encaminan a demostrar la verdad
o la falsedad de los hechos aducidos por cada una de las partes, en defensa
de sus respectivas pretensiones litigiosas. Las pruebas generalmente
admitidas en las legislaciones son las de indicios, la presuncién y especies,
la confesion en juicio.”

VALORACION DE LAS PRUEBAS: Segun Manuel Osorio, “En cuanto a su
apreciacion en juicio, por el juez o tribunal que haya de resolver, conviccion,

prueba legal, sana critica.”
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ANEXOS

ANEXO 1.
Entrevistas realizadas a fiscales, procuradores y defensores particulares.

(defensores publicos)

Indicador 1: La Imparcialidad como una garantia del proceso penal.

Pregunta 1- En su opinidn, ¢considera que la garantia de imparcialidad judicial es

una garantia insoslayable en el proceso penal.?

E1-Si la garantia de imparcialidad es una garantia en el proceso penal, ya que debe
valorarse, modificarse toda la prueba en conjunto y por ende siempre debe cumplirse con
principios, entre el ser el de imparcialidad.

E2- Si es una garantia ya que en un proceso el juez o su figura debe ser natural,
independiente, imparcial, pues el mismo constituye un debido proceso. Claro que si la
entenderia, pues se cuestiona sobre este punto los casos de los jueces en procesos
sumarios o de menores por ser ellos los que conocen de delitos que el legislador ha
establecido como delitos de sencillez.

E3- Si, no podemos separar dicho principio con el proceso penal.

E4- Totalmente de acuerdo. Es necesaria la imparcialidad judicial en el proceso penal
pues garantiza el principio de igualdad y la aplicacion adecuada del proceso.

E5- Considero que si, porque el juez es el director del proceso y garante de la legalidad
a fin de determinar un proceso transparente e igualitario entre las partes materiales.

E6- Debe ser una garantia por el principio de imparcialidad que debe de tener el juzgador
en su momento de dictar sentencia ya sea absolutoria o condenatoria.

E7- Si, es indispensable que el juez no se debe a personas o ideologias.

E8- Considero que no, porque el juez debe de actuar objetivamente, valorar toda la
prueba que desfila en una vista publica sumaria.

E9- Si, no se puede prescindir de tan importante principio.

E10- No se considera imparcial, ya que en estos procesos la carga de la prueba la lleva
la Fiscalia General de la Republica y la descarga de la prueba la valora por medio del
juzgado.

E1l1l- La imparcialidad es imprescindible dentro del proceso penal, porque le permite al
encausado la plena seguridad que, al momento de probar, se tomara en cuenta el

examen bajo los instintos de la sana critica toda prueba ventilada para su defensa.
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E12- En mi opinidn considero que no es una garantia insoslayable.

E13- La imparcialidad, es imprescindible dentro del proceso penal, porque le permite al
entrevistado la plena seguridad en donde se garantiza la seguridad juridica y certeza
juridica que debe gozar el intestado.

E14- No, porgue es una garantia constitucional y no puede excluirse, de lo contrario se

violentaria del debido proceso.

Pregunta 2- ¢Considera que el procedimiento sumario en el proceso penal
salvadorefio, a cargo de los jueces de paz estd adecuadamente estructurado en

sus distintas etapas o fases?

E1- Si, es un proceso mas que les da celeridad a todas las etapas del proceso penal, por
lo que se finaliza mas rapido.

E2- Si, considero que si, ya que cada delito que se encuentra dentro de las categorias
del sumario no tiene mayor complejidad el legislador ha adecuado los mismos que su
naturaleza misma.

E3- Esrelativo, algunos jueces interpretan las etapas de diferente forma, hacen audiencia
especial de admisiéon de prueba y otros no, seria bueno que todos tuviesen un solo
proceso, pero en términos generales los jueces de paz tienen definidas las etapas.

E4- No exactamente, la etapa de produccién y de ofrecimiento y admisiones de la prueba
no esta regulada a cabalidad por la norma; algunos jueces admiten la audiencia especial
de admisiones de la prueba y otros no.

E5- Considero que si, es un juicio pro- parcial a los delitos referidos.

E6- En algunos casos no es recomendable que conozcan del juicio por no existir una
flagrancia pura en el momento de la captura del imputado.

E7- No, ya que no tiene en su estructura una audiencia de ofrecimiento de prueba.

E8- Considero que esta adecuadamente, ya que se trata de procedimiento especial tal
como lo establece el cédigo procesal penal.

E9- Si, esta bien estructurado, aungue tenga una Unica instancia.

E10- Si, ya que el objetivo del referido proceso es que se haga en un tiempo menor a
cualquier proceso ordinario.

E11- Por economia procesal y poca la complejidad de los delitos que se ventilan en este
tipo de proceso deberia tener un mayor margen de instruccién para ventilar la pertinencia
de las pruebas, ya que se cuenta con poco tiempo para presentar prueba.

E12- Si esta adecuadamente estructurado, solo que los criterios de cada juzgado de paz

cambian las etapas o fases.
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E13- Por economia procesal, si porque en el proceso sumario desde el inicio la prueba
se produce.

E14- No, pues faltan algunas etapas fundamentales como la admisién probatoria.

Pregunta 3- ¢ Considera que el juez de paz al tomar decisiones en audiencia inicial

del procedimiento sumario, realiza valoraciones sobre el fondo del caso?

Indicador 2: Quiebre de la imparcialidad en el juicio sumario, al delegar su
depuracién a un solo juez

Pregunta4- ;Esta de acuerdo que el juez de paz en el procedimiento sumario, tenga
a cargo la etapa de investigacion sumaria y sea él que se pronuncie sobre los

medios de prueba que se incorporaron en el juicio? Si o No. Explique

El- Si, en vista de que el juez de paz, es la persona que se le oferta la prueba y es el
gue debe de pronunciarse sobre la pertinencia, utilidad etc., de la misma, ya que es el
mismo que realiza la vista publica.

E2- Pues considero que el juez puede actuar con independencia e imparcialidad por el
tipo de naturaleza de delitos que se conocen en el procedimiento sumario, es decir el
primer encaminado a su sencillez y la forma eficaz o economia procesal de resolver los
mismos.

E3- Si realmente por los delitos que conoce resulta mas efectivo que conozcan los
elementos de prueba que seran desarrollados en el juicio.

E4- Si estoy de acuerdo, porque por el tipo de delitos que se conoce en etapa sumaria la
prueba practicamente entra pre constituida y por lo tanto no hay tanto problema.

E5- Si, debido a que por tratarse de un procedimiento donde se busca sea corto, por los
delitos que la ley lo permite, es necesario la direccién de la investigacién y obviamente
en cuanto a la admisibilidad e incorporada la prueba es el operante de la aportacion de
esta.

E6- No, porque entonces él conoce de todas las etapas del juicio, que dentro de ello esta
la imposicion de medidas, y tenemos la audiencia comun de ofrecimiento de pruebay la
del juicio de sentencia.

E7- Si, aunque ya valoro hechos y exista contaminacion estoy de acuerdo, ya que tiene
conocimiento de la prueba.

E8- No estoy de acuerdo porque en el procedimiento sumario ya el juez se contamina
con dicha prueba.

E9- Si, porgque en todo caso el monopolio de la accion penal lo tiene la Fiscalia General
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de la Republica.

E10- Si, ya que esto no implica que se pierdan las garantias del debido proceso, como
son el derecho de audiencia, derecho de defensa, presuncion de inocencia entre otros.
E11- En este caso no es pertinente que el juez conozca y tenga el control de todo el
proceso, porque es evidente que existe una vulneracién al principio de imparcialidad
dentro del proceso sumario; el juez puede tener un criterio y poder resolver lo mismo en
todo el proceso.

E12- Si, para que los procesos no sean muy tardados y se resuelva la situacion juridica
de las personas.

E13- No estoy de acuerdo, porque hay contradiccion en cuanto al principio de
imparcialidad del juez que conoce de la primera etapa hasta el final, él mismo valora y
rechaza, se quebranta el principio de imparcialidad.

E14- La investigacion sumaria por imparcialidad debe ser guiada por el juez, ejecutada

por el fiscal, no hay momento procesal para admitir prueba, solo testifical.

Pregunta 5- ¢ Considera que al haber valorado el juez de paz en el procedimiento
sumario, los actos o diligencias iniciales de investigacién en la audiencia inicial,
puede afectar a la garantia de imparcialidad en la vista publica, la cual estara a

cargo de este mismo juez.?

E1- No. En vista de que en audiencia inicial no valora prueba, sino que indicios se toman
en consideracién para pronunciarse sobre la medida, sin entrar al fondo del asunto.

E2- No, considero que no ya que podria empaparse el mismo en el principio de legalidad,
y debido proceso.

E3- Realmente no, porque tenemos un caso similar en el proceso de menores, se hace
de esta forma para garantizar la prontitud en la resolucién de los casos y como repito el
tipo de delitos que conocen lo amerita.

E4- No necesariamente si este ha respetado el proceso mismo y no ha adelantado
criterios puede no afectar.

E5- Considero que no, porque el juez ordena la investigacién sumaria, y la prueba para
la vista publica, sin embargo, tanto la prueba para la vista publica, sin embargo, tanto la
prueba de cargo como descargo tiene una igualdad procesal, en la etapa inicial el juez
s6lo habilita ya dentro, pero es en la vista publica que las valora como tal.

E6- Es posible que pueda afectar, mas que todo por la prueba ofrecida de la
representacion fiscal y que en la audiencia de imposicién por lo general no se lleva al

imputado para que ofrezca o que haga la defensa material de él.
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E7- Si puede afectar, ya que ha habido una contaminacion.

E8- Podria afectar; pero el juez no debe de prestarse a realizar actos contrarios a la ley.
E9- No afecta porque lo que se valora en vista publica sumaria no son actos sino medios
de prueba tales como peritajes, interrogatorios porgue los actos por su mismas sostienen
valor 311 cédigo procesal penal.

E10- Depende del profesionalismo de cada juez, pero en teoria no deberia afectar en la
garantia de imparcialidad, ya que las pruebas que desfilaran en vista publica son las que
se incorporaron, durante el periodo de investigacion.

E11- Afecta de forma directa, porque al tener un criterio, desde el inicio del procedimiento
sumario, este no tenga la pertinencia al momento de resolver una contradiccion. El
principio de imparcialidad se ve afectado por que el juez ya ha adelantado criterios.
E12- Considero que no se afecta la garantia de imparcialidad.

E13- Si afecta la garantia de imparcialidad, porque es el mismo juez que conoce todas
las etapas del proceso.

E14- Dependera del profesionalismo del juez.

Indicador 3: Debe un tribunal distinto al juez de paz conocer la fijacion de la prueba
que se incorporara en el juicio

Pregunta 4- ¢ Esta de acuerdo que el juez de paz en el procedimiento sumario, tenga
a cargo la etapa de investigacion sumaria y sea €l que se pronuncie sobre los

medios de prueba que se incorporaron en el juicio? Si o No. Explique

E1- Si, en vista de que el juez de paz, es la persona gue se le oferta la prueba y es el
gue debe de pronunciarse sobre la pertinencia, utilidad etc., de la misma, ya que es el
mismo que realiza la vista publica.

E2- Pues considero que el juez puede actuar con independencia e imparcialidad por el
tipo de naturaleza de delitos que se conocen en el procedimiento sumario, es decir el
primer encaminado a su sencillez y la forma eficaz o0 economia procesal de resolver los
mismos.

E3- Si realmente por los delitos que conoce resulta mas efectivo que conozcan los
elementos de prueba que seran desarrollados en el juicio.

E4- Si estoy de acuerdo, porque por el tipo de delitos que se conoce en etapa sumaria la
prueba practicamente entra pre constituida y por lo tanto no hay tanto problema.

E5- Si, debido a que por tratarse de un procedimiento donde se busca sea corto, por los

delitos que la ley lo permite, es necesario la direccién de la investigacion y obviamente
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en cuanto a la admisibilidad e incorporada la prueba es el operante de la aportacion de
esta.

E6- No, porque entonces él conoce de todas las etapas del juicio, que dentro de ello esta
la imposicion de medidas, y tenemos la audiencia comun de ofrecimiento de pruebay la
del juicio de sentencia.

E7- Si, aunque ya valoro hechos y exista contaminacion estoy de acuerdo, ya que tiene
conocimiento de la prueba.

E8- No estoy de acuerdo porque en el procedimiento sumario ya el juez se contamina
con dicha prueba.

E9- Si, porgque en todo caso el monopolio de la accion penal lo tiene la Fiscalia General
de la Republica.

E10- Si, ya que esto no implica que se pierdan las garantias del debido proceso, como
son el derecho de audiencia, derecho de defensa, presuncién de inocencia entre otros.
E11- En este caso no es pertinente que el juez conozca y tenga el control de todo el
proceso, porque es evidente que existe una vulneracién al principio de imparcialidad
dentro del proceso sumario; el juez puede tener un criterio y poder resolver lo mismo en
todo el proceso.

E12- Si, para que los procesos no sean muy tardados y se resuelva la situacion juridica
de las personas.

E13- No estoy de acuerdo, porque hay contradiccion en cuanto al principio de
imparcialidad del juez que conoce de la primera etapa hasta el final, €l mismo valora y
rechaza, se quebranta el principio de imparcialidad.

E14- La investigacion sumaria por imparcialidad debe ser guiada por el juez, ejecutada

por el fiscal, no hay momento procesal para admitir prueba, solo testifical.

Pregunta 5- ¢Considera que al haber valorado el juez de paz en el procedimiento
sumario, los actos o diligencias iniciales de investigacién en la audiencia inicial,
puede afectar a la garantia de imparcialidad en la vista publica, la cual estara a

cargo de este mismo juez.?

E1- No. En vista de que en audiencia inicial no valora prueba, sino que indicios se toman
en consideracion para pronunciarse sobre la medida, sin entrar al fondo del asunto.

E2- No, considero que no ya que podria empaparse el mismo en el principio de legalidad,
y debido proceso.

E3- Realmente no, porque tenemos un caso similar en el proceso de menores, se hace

de esta forma para garantizar la prontitud en la resolucion de los casos y como repito el
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tipo de delitos que conocen lo amerita.

E4- No necesariamente si este ha respetado el proceso mismo y no ha adelantado
criterios puede no afectar.

E5- Considero que no, porque el juez ordena la investigacion sumaria, y la prueba para
la vista publica, sin embargo, tanto la prueba para la vista publica, sin embargo, tanto la
prueba de cargo como descargo tiene una igualdad procesal, en la etapa inicial el juez
sélo habilita ya dentro, pero es en la vista publica que las valora como tal.

E6- Es posible que pueda afectar, mas que todo por la prueba ofrecida de la
representacion fiscal y que en la audiencia de imposicion por lo general no se lleva al
imputado para que ofrezca o que haga la defensa material de él.

E7- Si puede afectar, ya que ha habido una contaminacion.

E8- Podria afectar; pero el juez no debe de prestarse a realizar actos contrarios a la ley.
E9- No afecta porque lo que se valora en vista publica sumaria no son actos sino medios
de prueba tales como peritajes, interrogatorios porque los actos por su mismas sostienen
valor 311 cédigo procesal penal.

E10- Depende del profesionalismo de cada juez, pero en teoria no deberia afectar en la
garantia de imparcialidad, ya que las pruebas que desfilaran en vista publica son las que
se incorporaron, durante el periodo de investigacion.

E11- Afecta de forma directa, porque al tener un criterio, desde el inicio del procedimiento
sumario, este no tenga la pertinencia al momento de resolver una contradiccion. El
principio de imparcialidad se ve afectado por que el juez ya ha adelantado criterios.
E12- Considero que no se afecta la garantia de imparcialidad.

E13- Si afecta la garantia de imparcialidad, porque es el mismo juez que conoce todas
las etapas del proceso.

E14- Dependera del profesionalismo del juez.

Indicador 4: Implicaciones para el juez de paz al conocer las investigaciones
previas realizadas por la FGR y las pruebas gue se producen en vista publica

Pregunta 6- ¢ Cuéles considera que podrian ser las implicaciones durante el desfile
probatorio de la vista publica en el procedimiento sumario, debido al contacto que

el juez de paz ya tuvo con toda la carpeta de investigacion?

E1l- Ninguna ya que en el desfile probatorio es que el juez de paz valora prueba antes
no, en la etapa inicial se conocen indicios y no se entra a valorar prueba, sino que se

pronuncia sobre la medida y otras peticiones, sin conocer el fondo del asunto.
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E2- No considero que podria haber ninguna implicacion ya que considero, que la
investigacion y los elementos aportados son por el ente fiscal y si bien conoce los mismos
cada etapa procesal, es diferente y este los conoce a su proporcionalidad para su
valoracion hasta la etapa de vista publica.

E3- Por el tipo de delitos que se conoce no le veo mayor implicacion, puesto que lo
realmente importante es la celeridad en la solucién del proceso, como ya lo expresé
sucede lo mismo con el proceso de menores.

E4- De alguna manera podria no afectar la imparcialidad es cuestion que en la norma
esté bien definida las formas de procedencia de la prueba, y tienen que ver con el tipo
de delitos sometidos a la jurisdiccion sumaria.

E5- Realmente no le veo ninguna implicacion mayor ya que no entra desde un inicio a
valorar culpabilidad o no, sino a dictar una medida cautelar.

E6- Por lo general los jueces como deben de escuchar la prueba testimonial los diferentes
peritajes y las diferentes pruebas de descargo para determinar si una persona es
responsable o no del hecho punible.

E7- El juzgador podria estar propiciado sobre los elementos de prueba y al fallar podria
inclinarse a desfavorecer.

E8- Alternar conocimiento con la prueba, y, hay un perjuicio con la prueba.

E9- Ninguna, él puede ser independiente en la valoracion de la prueba e imparcial.

E10- Siempre al valorar la prueba, siempre se inclina a la carga de la prueba por parte
de la fiscalia general de la republica.

E11- Afectacion de derecho mediante una resolucion que sea adecuada a los intereses
del procesado porque un adelanto de criterio y resolver en base al mismo conocimiento.
E12- Ninguna en este caso ya que el juez viene ilustrado del caso y puede tomar una
mejor decision.

E13- Que podria estar inclinado a dictaminar una sentencia condenatoria que perjudique
al encausado no desarrollando una correcta valoracion de la prueba.

E14- Dependera del profesionalismo, si es profesional o pro defensa, esto podria afectar

el proceso en si para existen los recursos.

Pregunta 7- ¢Considera que la garantia de imparcialidad judicial al momento de
valorar la prueba en el procedimiento sumario, se puede afectar debido al contacto

y las valoraciones que el juez de paz ya realiz6 sobre el caso? Si o No. Explique.

E1-No se afecta la garantia de imparcialidad, ya que el juez se apoya de todas las leyes,

sana critica, y los elementos incorporados en vista publica para dictar un veredicto y no
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de valoraciones subjetivas previas, ya que la vista es el momento procesal de mediar la
prueba, y por ende valorarla en su conjunto y de esa forma crearse la verdad real de los
hechos y fallar. (sentencia)

E2- No, considero que, si cada etapa es respetada de acuerdo al debido proceso, debe
admitir la misma en su etapa investigativa y valoracién en su etapa de vista publica.

E3- No, porgue la celeridad del proceso y por el tipo de delitos que se conocen no afectan
la imparcialidad judicial.

E4- No, porque en etapa inicial se analiza parte de la prueba, es para ver si hay o no hay
hasta ese momento suficiencia probatoria para mantener la medida cautelar, no son los
mismos extremos.

E5- No, porgue como lo explique inicialmente se valora los indicios sélo para determinar
una medida cautelar, aunque para la imposicién esto se conozca al fondo, en la etapa de
la vista publica ya se tiene toda la prueba para un fallo.

E6- No, porque en vista publica es el momento de escuchar o valorar las diferentes
pruebas tanto de cargo como de descargo.

E7- Si, ya que con lo que ha estudiado ya ha realizado valoracion en los elementos de
prueba.

E8- Podria haber contaminacion; pero al mismo tiempo el juez no debe prestarse en la
forma decisiva.

E9- No, por la independencia judicial, ademéas que existen mecanismos y recursos para
regular la actividad del juez de paz.

E10- Si, porque hay jueces que tienen mas inclinacion hacia la fiscalia general de la
republica.

E11- Afecta por el conocimiento previo del juez al tener el contacto con el expediente
desde el inicio del proceso.

E12- No, porgue ya con toda la prueba el juez puede tomar su decision.

E13- Si, porque al conocer el juez de paz desde los actos iniciales de investigacion en
audiencia inicial, se contamina antes de esa valoracion de la prueba.

E14- Como se dijo anteriormente dependera de la profesion del juez pues hay casos

donde se valora imparcialmente.

Indicador 5: Debe el juez de paz despojarse de sus prejuicios por las valoraciones

previas sobre el caso que realiz6 al inicio del procedimiento sumario

Pregunta 8- ¢, Expligue como el juez de paz al valorar la prueba en la vista publica
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del juicio sumario, deberia despojarse de sus prejuicios o valoraciones previas que
sobre el caso hubiese realizado?

E1- Muy bien se dice que el juez de paz cuando valora la prueba es que se despoja del
perjuicio que realiza ya que, al mediar la prueba, en su conjunto y aplicar la sana critica,
es que arriba a la responsabilidad o inocencia del imputado, ya que este es el momento
del analisis de todos los elementos para tomar una decisién. (sentencia).

E2- Considero que el juez de paz debe actuar bajo los principios constitucionales de
independencia e imparcialidad entendiendo cada una de las pequefias etapas o tiempos
para poder realizar las respectivas valoraciones en la etapa de vista publica.

E3- En la vista publica es donde hay desfile probatorio y si hay valoraciones previas, esos
se dejan de lado porque ahi valora la prueba que desfila en juicio.

E4- El juez de paz no debe adelantar criterios y valorar lo que se esta produciendo en
esa audiencia no apegarse a lo que ya se observo.

E5- A través de la prueba segun el caso, si hay prueba pericial, documental y testimonial
esta debe valorarse sobre su conjunto y determinar si a través del resultado de esta
prueba y enlace a la prueba en contradiccion puede encontrar la verdad real.

E6- Si es en vista publica debe de despojarse de todo por sanidad judicial y para dictar
una sentencia apegada a derecho.

E7- No puede, ya esta contaminado, ya que tiene una inclinacién al fallar.

E8- Considero que si.

E9- Es un profesional del derecho con experiencia y conocimientos y su actividad puede
ser revisada en apelacion y casacion.

E10- Si debe de despojarse ya que, si bien es cierto que la fiscalia tiene el monopolio de
la prueba, valora mas los argumentos de las apelaciones fiscales.

E1l1- Lo ideal es, emitir una resolucion bajo los criterios jurisprudenciales, despojandose
de valoraciones meramente personales de indole académico, es decir, desde auxiliarse
de las herramientas de los casos ventilados y que tengan riqueza juridica en proceso que
marca antecedente.

E12- Todos los jueces deben despojarse de los prejuicios para evitar los recursos.

E13- Si va actuar con imparcialidad e independencia si, que debe de despojarse de los
prejuicios judiciales.

E14- Todo juez debe despojarse de la parcialidad para evitar recursos y vulnerar

derechos fundamentales.

Indicador 6: La violacién del principio de imparcialidad es debida al disefio
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procesal del procedimiento sumario

Pregunta 9- ¢ Cuales considera que son las principales afectaciones a la garantia

de imparcialidad judicial en el disefio del procedimiento sumario?

E1- No, para mi no hay afectacion.

E2- Considero que si existe legalidad y el juez actia en cada procedimiento sumario de
forma correcta y actuando de acuerdo a los principios anteriormente mencionados, puede
desempefarse de manera congruente sin resultar afectaciones al debido proceso.

E3- A mi criterio no hay afectacion.

E4- En el procedimiento sumario dado los delitos que se ventilan en esa
modalidad(sumaria) no se violenta esa garantia.

E5- Considero que no hay, puesto que mediante el procedimiento sumario no son ciertos
delitos los que se ven por esta via y por lo tanto se ha escogido por el legislador aquellos
no tan complejos en los cuales no se da la imparcialidad al valorarse su resultado.

E6- Porque la mayor parte de jueces de paz, no llevan al imputado al momento de la
audiencia de imposicién de medidas para que haga una mejor defensa material y no esté
solicitando aplazamientos o suspensiones porque es el momento que el imputado tiene
el derecho de ofrecer testigo para que le ayuden a desvirtuar de lo que le acusan.

E7- La garantia esta afectada, ya que el mismo juzgador la ha conocido en todo el
proceso.

E8- La afectacion no es del juez, sino del imputado, por ejemplo, en una salida alterna
gue se le dé al imputado acepta los hechos, el juez autoriza con salida alterna.

E9- No considero que existan afectaciones a la garantia de imparcialidad.

E10- La prueba en especial al descansar, una prueba tiene que ser valorada a favor de
una verdad real.

E11- Resoluciones adversas vejatorias de derechos, adelantamiento de criterio.

E12- Una condena a una persona solo por los prejuicios o valoraciones.

E13- En este caso puede afectarse no solo la presuncion de inocencia del encausado,
sino también las reglas de la sana critica al momento de valorar la prueba.

E14- Puede ocasionar condenas injustas.

Pregunta 10- ¢ Cudles podrian ser las consecuencias juridicas para los justiciables

gue el mismo juez conozca de las distintas etapas del juicio sumario?

E1- Soy del criterio que no hay ninguna, debido a que cada etapa tiene sus funciones y
si el juez se apega a la ley no hay consecuencia judicial, sino por el contrario, existe toda

la prueba concentrada.
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E2- Considero que, si hasta ahora no he considerado que existiera alguna afectacién o
parcialidad del proceso sumario, en si mismo, no considero que exista afectacion en si
mismo.

E3- Como a mi criterio no hay vulneraciéon de principios no tendria consecuencias
judiciales que explicar es ese sentido.

E4- Por la naturaleza de los juicios sumarios no hay afectaciones a esa garantia pues la
prueba mayoritariamente ya esté practicamente en las primeras etapas del proceso.

E5- Considero que no hay consecuencias porque no hay imparcialidad el mismo juez
conozca.

E6- En la realidad no ha habido ningun pronunciamiento de las diferentes camaras de lo
penal y de la sala de lo constitucional, debido a que ellos conocen en las diferentes
etapas del juicio.

E7- Va haber una inclinacion en el fallo, no hay una imparcialidad en el fallo.

E8- Consecuencia juridica no tendria, ya que todo esta establecido en el cédigo procesal
penal, el juez no se sale de lo que dice la ley.

E9- Ninguna, sus derechos pueden siempre ser garantizados por los recursos parciales.
E10- La imparcialidad de la prueba, tiene que ser exactamente igual para las partes
materiales y técnicas ya que en estos juicios, es poca la valoracion que se le da a la
descarga de la prueba.

E11- Tener la vulneracion del principio del debido proceso, agravio por tener criterios
inaplicables al caso en concreto.

E12- Cémo esta destinado a realizarse el juicio sumario no podrian tener consecuencias
juridicas.

E13- Puede ser objeto de los medios de impugnacion solicitando una nulidad del proceso
y le ordena la reparacion del juicio ante otro juez.

E14- A como esta disefiado no vulnera derechos, salvo la admisién de la prueba por no
contener en apartados sobre el mismo.

ANEXO 2.

FICHA DE RECOLECCION DE INFORMACION DE EXPEDIENTES.

N. Referencia P. Sum. N°33/2021 |
Tribunal Juzgado cuarto de paz de San Miguel. I
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Fecha

pronunciamiento

24 de septiembre. 2021

Delito (s)

Hurto

Fallo

Sentencia absolutoria.

Resolucion final

Sentencia absolutoria.

Valoracion de la

Prueba Testifical

No se conté con la presencia de los testigos.

Analisis de

resolucion final

La Sentencia absolutoria estad sustentada en razon que los
elementos de prueba incorporados no generan certeza al juzgador
dado que son insuficientes para dictar una sentencia de caracter

condenatorio y destruir el principio de inocencia.

Observaciones

Se detecta la poca actividad investigativa por parte de la

representacion fiscal con relacion al tipo penal investigado.

N. Referencia

P. Sum. N°021/2021

Tribunal

Juzgado cuarto de paz de San Miguel.

Fecha

pronunciamiento

11 de junio de 2021

Delito (s) Tenencia, Portacién o Conduccién llegal o Irresponsable de Arma
de Fuego, a) del codigo penal.
Fallo Sentencia absolutoria.

Resolucion final

Sentencia absolutoria.

Valoraciéon de la

Prueba Testifical

Habiendo mediado la prueba de cargo producida en juicio esta
juzgadora se debe estimar si la prueba incorporada en el debate,
como afirmacién de la culpabilidad del justiciable, tiene la
suficiencia para poder desvirtuar la presuncién de inocencia que le
ampara, y de manera equivalente para construir su culpabilidad.
Segun el articulo 12 de la Cn. y el art. 179 del C.P.P, para
considerar si a partir de la misma es posible establecer el hecho
sucedido, y asi el acusado presente, es el autor, habiéndose

valorado en forma individual y en su conjunto la prueba ofrecida y
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admitida, permite llegar a la conclusion que en el presente caso
nos encontramos ante la realizacion una conducta tipica y

antijuridica.

Analisis de

resolucion final

Sentencia condenatoria, en tal concepto se le condena a la pena

de tres afios de prision.

Observaciones

En este caso la representacion fiscal solicité un procedimiento
abreviado y que contd con la anuencia de la defensa, en dicha
audiencia se incorporo la prueba por medio de su lectura esta la

pericial, documental y material.

N. Referencia

Sum. N° 32/2021

Tribunal

Juzgado cuarto de paz de San Miguel.

Fecha

pronunciamiento

10 de junio de 2021

Delito (s)

Posesion y Tenencia llicita de Drogas.

Fallo

Sobreseimiento definitivo.

Resolucion final

Sobreseimiento definitivo.

Valoraciéon de la

Prueba Testifical

Que tal como lo plantea en el escrito de solicitud de audiencia
especial, con la finalidad de modificar la acusacion en el presente
caso, y considerando que no existe la posibilidad de incorporar
nuevos elementos que le den impulso al proceso, y como
representacion fiscal, y garante del principio de legalidad y
apegada a derecho le ha sido conferido la facultad de investigar

los delitos con prueba de cargo y de descargo.

Analisis de

resolucion final

Que, si bien estamos ante un proceso sumario y no ordinario, que
es en el que se puede decretar el sobreseimiento definitivo. En el
presente caso es la representacion fiscal, quien ha sido bien clara
en su peticion argumentando que la conducta realizada por el
imputado, no ha vulnerado el bien juridico protegido como es la
salud publica, es decir que la cantidad de droga decomisada al

procesado es minima, tal como se comprueba con la experticia
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realizada a la misma por el perito de la Division Antinarcéticos de

la Policia Nacional Civil.

Observaciones

En este caso en particular fue la representacion fiscal quien
solicitd el sobreseimiento definitivo ya que es ella quien ejerce la
accioén penal, y en aras de agilizar la administracion de justicia y
ademas por economia procesal, tomando en cuenta que no existen

elementos para fortalecer dicha acusacion.

N. Referencia

P. Sum. N°030/2021

Tribunal

Juzgado cuarto de paz de San Miguel.

Fecha

pronunciamiento

6 de julio de 2021

Delito (s)

Robo en Grado de Tentativa.

Fallo

Sentencia Condenatoria.

Resolucion final

Sentencia Condenatoria.

Valoraciéon de la

Prueba Testifical

No existié prueba testifical pero, con la prueba que se ha valorado
la Suscrita Juez, descarta que el imputado, haya incurrido en error
en alguno de los elementos objetivos del tipo, es evidente que
tenia voluntad para cometer el delito; por ello, se considera que la
prueba documental, material y la confesién del mismo acusado,
son contundentes para determinar que el encausado en mencion,
conociay queria realizar la accion tipica y con ello ha adecuado su

conducta al tipo penal de Robo en Grado de Tentativa.

Analisis de

resolucion final

Por lo que, siendo la conducta cometida por el acusado, tipica y
antijuridica, es procedente declararlo culpable como autor directo
del delito de robo en grado de tentativa, utilizando la suscrita las
reglas de la sana critica, lo dicho por el imputado da la certeza
positiva, a lo que manifestoé el Ministerio Publico, Fiscal, o sea, hay
validez del hecho consentido, y dentro de los estados intelectuales

de la suscrita que son: la certeza, la probabilidad y la duda.

Observaciones

La suscrita en este caso considero procedente otorgar a favor del

incoado el beneficio del reemplazo de la pena de prisién, ya que
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en el desarrollo de la vista publica y autorizacién del procedimiento
abreviado, en primer lugar, en cuanto a las circunstancias del
hecho; y por ultimo la pena que se solicita y que la ley llama a

imponer en el procedimiento abreviado no excede de tres afios.

N. Referencia

Sum. N° 06/2021

Tribunal

Juzgado cuarto de paz de San Miguel.

Fecha

pronunciamiento

19 de marzo de 2021

Delito (s)

Tenencia, Portacién o Conduccion llegal de Arma de Fuego

Fallo

Sentencia Condenatoria.

Resolucion final

Sentencia Condenatoria.

Valoracion de la

Prueba Testifical

No se conté con la presencia de los testigos.

Analisis de

resolucion final

El suscrito Juez tiene plenamente establecido la existencia del
delito de tenencia, portacion o conduccién ilegal o irresponsable de
arma de fuego, ya que existe el acta de detencién en flagrancia,
por medio de la cual se establece las circunstancias del lugar,
modo y tiempo en que fue detenido y que dicha aprehension se
efectudé en el término de la flagrancia con apego a los derechos

gue como imputado le confiere la Ley.

Observaciones

En este caso de igual manera la Representacion Fiscal es
consistente en aplicar el Procedimiento Abreviado y ademas
condenarlo a sufrir una pena de prision de un afio dos meses,
dejando en suspenso la pena tal como lo establece el art. 77 del
Cddigo Penal., utilizando el suscrito las reglas de la sana critica, lo
dicho por el imputado, da la certeza positiva, a lo que manifesto el
Ministerio Publico Fiscal, o sea, hay validez del hecho consentido
y dentro de los estados intelectuales del suscrito que son: la
probabilidad y la duda, el suscrito tiene conviccion de que existe

certeza positiva en el hecho que se atribuye al imputado.
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N. Referencia

Sum. N° 04/2021

Tribunal

Juzgado cuarto de paz de San Miguel.

Fecha

pronunciamiento

16 de abril de 2021

Delito (s) Tenencia, Portacion o Conduccion llegal o Irresponsable de Arma
de Fuego.
Fallo Sentencia Condenatoria.

Resolucion final

Sentencia Condenatoria.

Valoraciéon de la

Prueba Testifical

Se prescindié de la prueba TESTIMONIAL.

Analisis de

resolucion final

En el presente caso, se tiene por acreditada la existencia material
del delito, ya que a través de la prueba presentada por la
Representacién Fiscal, se logra determinar que el imputado
portaba un arma de fuego estando en estado de ebriedad, siendo
lo procedente imponer una pena minima de un afio de prisién que
corresponde al delito antes mencionado, en virtud de no existir
condiciones que modifiquen la responsabilidad penal y tampoco se
tiene conocimiento que cuente con antecedentes penales por
condena anterior y suspender dicha pena condicionalmente por un

periodo igual al de la pena impuesta.

Observaciones

En este caso se le aplico la Suspensiéon Condicional de la
Ejecuciéon de la pena de conformidad con el art. 77 del Cdadigo
Procesal Penal. Y se deja en suspenso su cumplimiento por un

periodo de prueba de un afio.

N. Referencia

Sum. N° 52/2021

Tribunal

Juzgado cuarto de paz de San Miguel.

Fecha

pronunciamiento

7 de diciembre de 2021

Delito (s)

Conduccion Peligrosa de Vehiculo Automotor.
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Fallo

Sentencia Condenatoria.

Resolucion final

Sentencia Condenatoria.

Valoraciéon de la

Prueba Testifical

Se prescindié de dicha prueba.

Analisis de

resolucion final

Se declara al imputado, como responsable directo del delito en
mencion, el
SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA PENA,

ya gue voluntariamente admitié los hechos y decidi6 someterse al

suscrito Juez estima pertinente conceder la

Procedimiento Abreviado, en consecuencia, se le concede dicha
suspension, dejando en suspenso su cumplimiento por un periodo

de prueba de un afio y cuatro meses.

Observaciones

Muy atinadas las revocaciones en este caso de las medidas

sustitutivas impuestas al condenado.

N. Referencia

P. Sum. N°005/2021

Tribunal

Juzgado cuarto de paz de San Miguel.

Fecha

pronunciamiento

9 de febrero de 2021

Delito (s)

Robo

Fallo

Sentencia Condenatoria.

Resolucion final

Sentencia Condenatoria.

Valoraciéon de la

Prueba Testifical

No se conté con esta prueba en mencion.

Analisis de

resolucion final

La Sefior Juez expresa que ha conocido del delito de Robo, del
cual se tiene establecido la existencia material del delito y la
autoria del incoado, lo declara culpable, en tal concepto se le

condena a la pena de tres afios de prision.

Observaciones

En este caso le otorgd el reemplazo de la pena de prision, por

jornadas de trabajo de utilidad publica.

N. Referencia

P. Sum. N° 10/2021 |

Tribunal

Juzgado cuarto de paz de San Miguel. I
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Fecha

pronunciamiento

19 de abril del afio 2021

Delito (s)

Hurto Agravado en Grado de Tentativa.

Fallo

Sentencia Absolutoria.

Resolucion final

Sentencia Absolutoria.

Valoracion de la

Prueba Testifical

No se conto6 con dicha prueba.

Analisis de

resolucion final

Al valorar la prueba antes detallada, queda probado que el
imputado cometié el delito de hurto agravado en grado de tentativa,
previsto y sancionado en el articulo 208 n°1, relacionado con los
articulos 24 y 207, del cédigo penal, pero utilizando el suscrito las
reglas de la sana critica, lo dicho por el imputado, da la certeza
positiva, a lo que manifestd el Ministerio Publico Fiscal, o sea, hay
validez del hecho consentido y dentro de los estados intelectuales
del suscrito que son: la certeza, la probabilidad y la duda, el
suscrito tiene conviccion de que existe certeza positiva en el hecho
gue se le atribuye al imputado, ya que los elementos positivos

superan a los negativos, pues el imputado se allana al hecho.

Observaciones

El suscrito considera procedente otorgar a favor del imputado el
beneficio del reemplazo de la pena de prision, en primer lugar, en
cuanto a las circunstancias del hecho; y por ultimo la pena que se
solicita y que la Ley llama a imponer en el procedimiento

abreviado, no excede de tres afios.

N. Referencia

N° 14/2021

Tribunal

Juzgado Cuarto de Paz de San Miguel.

Fecha

pronunciamiento

27 de mayo del afio 2021

Delito (s)

Robo

Fallo

Sentencia Condenatoria.
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Resolucion final

Sentencia Condenatoria.

Valoraciéon de la

Prueba Testifical

No se conté con la presencia de los testigos.

Analisis de

resolucion final

Con la prueba que se ha valorado el Suscrito Juez, descarta que
el imputado, haya incurrido en error en alguno de los elementos
objetivos del tipo, es evidente que tenia voluntad para cometer el
delito; por ello, se considera que la prueba documental, material y
la confesion del mismo acusado, son contundentes para
determinar que el encausado en mencién, conociay queria realizar
la accidn tipica y con ello ha adecuado su conducta al tipo penal

del Robo.

Observaciones

En este caso el Suscrito considerd procedente otorgar a favor del

imputado, el beneficio del reemplazo de la pena de prisién.

N. Referencia

Sum. N°20/2021

Tribunal

Juzgado Cuarto de Paz de San Miguel.

Fecha

pronunciamiento

24 del mes de mayo del afio 2021

Delito (s) Tenencia, Portacién o Conduccién llegal o Irresponsable de Arma
de Fuego.
Fallo Sentencia Condenatoria.

Resolucion final

Sentencia Condenatoria.

Valoraciéon de la

Prueba Testifical

No se conté con dicha prueba.

Analisis de

resolucion final

Con fundamento en el articulo 77 del Cddigo Penal, el suscrito
considera procedente autoriza el Procedimiento Abreviado y
otorgar a favor del imputado el beneficio de la suspension
condicional de la ejecucién de la pena, atendiendo en primer lugar
que voluntariamente admitié los hechos y decidi6 someterse al
procedimiento, en consecuencia, se le concede dicha suspension,
dejando en suspenso su cumplimiento por un periodo de prueba

de tres afios, en segundo lugar en cuanto a las circunstancias del
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hecho no se ha establecido que se haya puesto en peligro la vida
de las personas o de bienes patrimoniales; y por ultimo la pena que
se solicita y que la ley llama a imponer en el procedimiento
abreviado no excede de tres afios de prision. Por tal razon es
pertinente suspender el cumplimiento de la pena a imponer por un
periodo de prueba que se debe fijar, dentro del cual se sefiala que

debera cumplir el imputado.

Observaciones

Que es este caso de igual manera se le concedio la suspension
condicional de la ejecucién de la pena de tres afios de prision

impuesta.

N. Referencia

Sum. N°36/2021

Tribunal

Juzgado Cuarto de Paz de San Miguel.

Fecha

pronunciamiento

14 de enero del afio 2021

Delito (s) Tenencia, Portacién o Conduccién llegal o Irresponsable de Arma
de Fuego.
Fallo Sentencia Condenatoria.

Resolucion final

Sentencia absolutoria.

Valoraciéon de la

Prueba Testifical

Se prescinde de la prueba testimonial.

Analisis de

resolucion final

El imputado actué con capacidad de culpabilidad, ya que el
resultado de su accion tipica y antijuridica, la pudo evitar actuando
con un comportamiento distinto, es decir no portar el arma cuando
se encontraba en estado de ebriedad, aunque tenga la respectiva
matricula y permiso de portacion, La cual no portaba en ese
momento.

Asimismo, la accién fue con conocimiento de antijuricidad, en
razoén que para considerar a un sujeto responsable de un hecho
antijuridico es necesario tomar como base una normativa: es decir
tomar en cuenta el conocimiento que el sujeto posee de la
prohibicion, esto es conocido también como conciencia de la

antijuricidad, en otras palabras, s6lo puede motivarse en contra de
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la lesion o puesta en peligro de un bien juridico que conoce que su
conducta esta prohibida u ordenada por la Ley. El imputado tenia
todas las facultades mentales y por ello no se establece que haya
actuado bajo alguna causa de inculpabilidad de las reguladas en
el articulo 27 del codigo penal, que lo excluya de responsabilidad
en el hecho atribuido. Por tal razén es procedente condenar al

acusado.

Observaciones

Excelente parametro del suscrito Juez para dictaminar dicha

sentencia.

N. Referencia

P. Sum. N° 53/2021

Tribunal

Juzgado Cuarto de Paz de San Miguel.

Fecha

pronunciamiento

13 de enero del afio 2021

Delito (s) Tenencia, Portacion o Conduccion llegal o Irresponsable de Arma
de Fuego.
Fallo Sentencia Condenatoria.

Resolucion final

Sentencia Condenatoria.

Valoraciéon de la

Prueba Testifical

Se prescindié de la prueba testimonial.

Analisis de

resolucion final

El imputado actué con capacidad de culpabilidad, ya que el
resultado de su accion tipica y antijuridica, la pudo evitar actuando
con un comportamiento distinto, es decir no portar el arma cuando
se encontraba en estado de ebriedad, aunque tenga la respectiva
matricula y permiso de portacion, La cual no portaba en ese
momento.

Asimismo, la accién fue con conocimiento de antijuricidad, en
razon que para considerar a un sujeto responsable de un hecho
antijuridico es necesario tomar como base una normativa: es decir
tomar en cuenta el conocimiento que el sujeto posee de la
prohibicion, esto es conocido también como conciencia de la

antijuricidad, en otras palabras, s6lo puede motivarse en contra de

la lesion o puesta en peligro de un bien juridico que conoce que su
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conducta esta prohibida u ordenada por la Ley. El imputado tenia
todas las facultades mentales y por ello no se establece que haya
actuado bajo alguna causa de inculpabilidad de las reguladas en
el articulo 27 del codigo penal, que lo excluya de responsabilidad
en el hecho atribuido. Por tal razén es procedente condenar al

acusado.

Observaciones

N. Referencia

P. Sum. N° 58/2021

Tribunal

Juzgado Cuarto de Paz de San Miguel.

Fecha

pronunciamiento

3 del mes de febrero del afio 2021

Delito (s)

Conduccidon Temeraria de Vehiculo Automotor.

Fallo

Sentencia Condenatoria.

Resolucion final

Sentencia Condenatoria.

Valoraciéon de la

Prueba Testifical

Se prescindi6 de la prueba testimonial.

Analisis de

resolucion final

Sentencia condenatoria esta sustentada en razén que el suscrito
Juez tiene plenamente establecido la existencia del delito de
conduccién temeraria de vehiculo de motor, ya que existe acta de
detencion en flagrancia, por medio de la cual se establece las
circunstancias del lugar, modo y tiempo en que el imputado fue
detenido, asi mismo se tiene la firme conviccion fuera de toda duda
gue el imputado, es con certeza el autor material y directo del delito
de conduccién temeraria, asimismo el imputado en la vista publica
confiesa el hecho que le atribuye, la representacion fiscal es
consistente en aplicarle el procedimiento abreviado, y a la vez

condenarlo a sufrir la pena de prisién de dos afios.

Observaciones

Sin observaciones.
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N. Referencia

P. Sum. N°50/2021

Tribunal

Juzgado cuarto de paz de San Miguel.

Fecha

pronunciamiento

30 del mes de noviembre del afio 2021

Delito (s)

Conduccion Temeraria de Vehiculo Automotor.

Fallo

Sentencia Condenatoria.

Resolucion final

Sentencia Condenatoria.

Valoracion de la

Prueba Testifical

No se conté con la prueba testimonial.

Analisis de

resolucion final

Sentencia condenatoria esta sustentada en razon que existe acta
de detencioén en flagrancia, por medio de las cuales se establece
las circunstancias del lugar, modo y tiempo en el que el imputado
fue detenido, prueba de alcohotest realizado al mismo, la cual dio
resultado positivo a 188 grado de alcohol, es con certeza el autor
material y directo del delito de conduccién temeraria, ya que
confiesa haber conducido su vehiculo. Ademas de ello, a juicio
prudencial del suscrito del hecho que se le atribuye al imputado,
ha sucedido como se menciona anteriormente, asimismo el
imputado en la vista publica confiesa el hecho que se le atribuye,
la representacion fiscal es consistente en aplicarle el
procedimiento abreviado, y a la vez condenarlo a sufrir una pena

de prisiéon de un afio y cuatro meses de prision.

Observaciones

Sin observaciones.
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